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Resumen ejecutivo

Este trabajo se propone profundizar el conocimiento de las areas metropolitanas de
América Latina y el Caribe y sus modelos de gobernanza, asi como proponer una serie de
clasificaciones sobre la base de su nivel de integracion y su perfil demografico, espacial,
fiscal y economico.

Los arreglos institucionales de gobernanza metropolitana resultan clave para hacer frente a
los crecientes desafios en términos de gestion y politicas publicas. Para ello, resulta
necesario trazar un perfil general de las diferentes areas metropolitanas, identificando no
solo su situacion actual en términos demograficos, espaciales, fiscales, econémicos y de
calidad de vida, sino también en cuanto a los grados de integracion y fragmentacion.

En este marco, este proyecto describe las caracteristicas principales de las areas
metropolitanas de América Latina y el Caribe en términos demogréficos, espaciales,
fiscales, econdmicos, institucionales y de gobernanza, para proponer un criterio de
clasificacion metropolitano para la region. Como tal, constituye una primera aproximacion
a un tema complejo que no ha sido estudiado en la region de manera exhaustiva.

Asi, este proyecto cuenta con tres componentes: relevamiento de informacién, entrevistas
a informantes clave y propuesta de clasificacion. La ejecucion de estos componentes dio
como resultado cinco productos: 1) una base de datos de las mayores areas metropolitanas
de América Latina y el Caribe, 2) un perfil metropolitano, 3) una matriz de analisis
sectorial por area metropolitana, 4) una matriz de analisis de gobernanza metropolitana y
5) una clasificacion de las areas a partir de los hallazgos de cada componente.
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Introduccidon

Los procesos de urbanizaciéon que tuvieron lugar en la segunda mitad del siglo
pasado trajeron aparejadas multiples consecuencias, convirtiendo a las ciudades en
la forma dominante de habitat (UN Habitat, 2013) para las comunidades como
centros de innovacién, producciéon y desarrollo para la humanidad. Las
consecuencias se evidencian en el tipo de ciudad que tiende a configurarse.
Actualmente, las ciudades se constituyen cada vez méds como areas metropolitanas
que concentran gran cantidad de poblacion, servicios e infraestructura. Sus
caracteristicas, ademds, cambian. Las ciudades, producto de la urbanizacion y
suburbanizacién (UCLG, 2015), son crecientemente un conjunto de
aglomeraciones urbanas complejas conformadas por distintas unidades
territoriales administrativas que constituyen una unidad de funcionamiento y
gestion (Rodriguez, 2000). Las areas metropolitanas se definen de manera diferente
y cambiante, por su contexto social, geografico, econémico y cultural, y se
componen generalmente de una o dos ciudades centrales alrededor de las cuales se
asienta una gran cantidad de poblacién (UCLG, 2015) que realiza sus actividades
cotidianas (vivienda, educacién, trabajo y esparcimiento) en diferentes
jurisdicciones. El surgimiento, crecimiento y consolidacion de las areas
metropolitanas presenté escenarios inéditos para las administraciones publicas,
que se enfrentan a nuevos desafios para la gestiéon de los problemas cotidianos de
mas de la mitad de la poblacién mundial: en el ano 2014, la poblacién urbana
alcanzo el 54% (Departamento de Asuntos Econémicos y Sociales de las Naciones
Unidas, 2014).

Las ciudades son los espacios en donde se desarrolla gran parte de la
produccién, distribucién, informacién vy, consecuentemente, son ambitos
privilegiados para la toma de decisiones publicas y privadas. Para los proximos
afios esta tendencia parece profundizarse notablemente: algunas estimaciones
indican que para 2050 el 66% de la poblacion va a vivir en centros urbanos (ONU,
2014), y hacia fines de este siglo, el 99%.

Gréfico 1: Crecimiento poblacional urbano y rural (1950-2030).
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En los paises en desarrollo la tendencia a la concentraciéon en ambitos urbanos
es ain mas acentuada. Las ciudades en América Latina y el Caribe, la regiéon mas
urbanizada del planeta, han crecido notablemente hasta su configuracién actual, en
la que el 80% de la poblacién vive en zonas urbanas. Ademads, se prevé que, si la
tendencia continda, para el afio 2050 esta cifra habra crecido al 86%.

Este crecimiento urbano acelerado trae consigo consecuencias sobre las
dindmicas urbanas, en especial en el desarrollo y crecimiento no planificado de las
areas metropolitanas de las grandes ciudades. Al mismo tiempo que aportan al
crecimiento econémico y generan nuevas oportunidades para las personas, la
concentraciéon en un territorio de un gran porcentaje de la poblacién de un pais
genera complejas tramas de desplazamientos e intercambios de personas, bienes y
servicios de manera cotidiana en un marco que muchas veces carece de instancias
de articulaciéon normativa, institucional y de los sistemas de transporte,
infraestructura y servicios publicos. El crecimiento de las ciudades
latinoamericanas y caribefias sin coordinaciéon puede traer consigo déficit
habitacional, pobreza e informalidad, especialmente para la poblacién maés
vulnerable.

Los limites de las grandes ciudades en muchos casos se tornaron difusos y
estos entornos metropolitanos demandan incrementalmente la interconexion fisica
y administrativa. Garantizar servicios publicos de calidad y mejores condiciones de
vida se torna un gran desafio en territorios que poseen delimitaciones
jurisdiccionales asimétricas respecto de esas dindmicas diarias. Para que coordinen
y cooperen entre si es necesario identificar una serie de aspectos que den cuenta de
la situacién relativa de estos grandes aglomerados respecto de sus principales
caracteristicas urbanas, econémicas, sociales y politicas.

Las dreas metropolitanas tomaron distintas formas administrativas e
institucionales en la regién dependiendo de madltiples factores, entre los que cabe
identificar las oportunidades de coordinacién y la perspectiva de los estados sobre
el fortalecimiento de sus aglomerados urbanos.

El presente proyecto se propone profundizar el conocimiento respecto de las
areas metropolitanas de América Latina y el Caribe y sus modelos de gobernanza
metropolitana, asi como proponer una serie de clasificaciones sobre la base de su
nivel de integracién metropolitana y su perfil demografico, espacial, fiscal y
econdémico.

De acuerdo a la literatura especializada (Rojas, 2005; OECD, 2015), los
arreglos institucionales de gobernanza metropolitana resultan clave para hacer
frente a los crecientes desafios en términos de gestion y politicas puablicas que
encuentran las areas metropolitanas y los diversos gobiernos que las componen.

Sin embargo, no todos los instrumentos y arreglos son igualmente replicables
y efectivos para los distintos casos. Es por ello necesario trazar un perfil general de
las diferentes &reas metropolitanas, identificando no solo su situaciéon actual en
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términos demograficos, espaciales, fiscales, econémicos y de calidad de vida, sino
también en cuanto a los grados de integracion y fragmentaciéon metropolitana
observables en el presente (tanto en términos generales como sectoriales).

En este marco, este proyecto tiene el objetivo de describir las caracteristicas
principales de las dreas metropolitanas de América Latina y el Caribe en términos
demograficos, espaciales, fiscales, econémicos, institucionales y de gobernanza,
para proponer un criterio de clasificacion metropolitano para la regiéon. Como tal,
constituye una primera aproximacion a un tema complejo que no ha sido
estudiado en la region de manera exhaustiva.

Asi, se llevo a cabo este proyecto a partir de tres componentes: relevamiento
de informacién, entrevistas a informantes clave y propuesta de clasificaciéon. La
ejecucion de estos componentes dio como resultado cinco productos: una base de
datos por area metropolitana, un perfil metropolitano, una matriz de analisis
sectorial por &rea metropolitana, una matriz de andlisis de gobernanza
metropolitana y una clasificaciéon de las areas a partir de los hallazgos de cada
componente.

El presente informe se divide en cuatro secciones que consisten en una breve
revision respecto del estado del debate en torno a la cuestion metropolitana, la
descripciéon de la metodologia utilizada para implementar este proyecto, los
resultados generados como productos de los componentes implementados y
algunos comentarios finales a modo de conclusion.

Estado del arte

El abordaje de la cuestion metropolitana en la literatura especializada comenzé
hacia la década de los 60s a través de una serie de tedricos que se interesaron por el
estudio de estas nuevas conformaciones urbanas.

Esta primera corriente de analisis se centr6 en el estudio de las realidades
metropolitanas de los paises europeos, sobre todo la britanica, y de Estados
Unidos. Los principales autores (Tiebout, 1956; Ostrom V., 1961; Ostrom E., 1978 y
2010; Parks y Oakerson, 1989) sostenian que el modelo de gobernanza
metropolitana debia conformarse a partir de arreglos fragmentados o policéntricos.
Para estos tedricos del public choice, una corriente que estudia las decisiones
colectivas (o publicas) de los agentes politicos a partir de la teoria econdémica, este
tipo de acuerdos funcionan mejor porque los gobiernos locales, es decir, del nivel
jurisdiccional mas préximo al ciudadano, representan las preferencias de la
poblaciéon de manera 6ptima y permiten mayor participaciéon, ademds de que son
mejores monitoreando la provision de servicios. En este tipo de encuadre, que
buscaba generar una estructura de gobierno para el drea metropolitana, se ubican
las organizaciones que se basaban en la creacién de agencias publicas para la
planificacion territorial, en donde se destacan las ciudades de Boston y Barcelona,
en las que generaron algtn tipo de mecanismo asociativo para la conformacién de


https://es.wikipedia.org/wiki/Decisi%C3%B3n

un gobierno, como el caso de San Diego, Portland, Montreal y Lyon, o las que
proponian algin nuevo modelo de gobierno de ciudad (Toronto) (Rodriguez,
2000).

En linea con el planteo de los tedricos del public choice, especialistas como
Carr y Feiock (1999), Moisio y Uusitalo (2006), Marin y Hock Schiff (2011) y Aulich
(2013), mas bien informalistas, creen que el camino para asegurar una mejor
gobernanza metropolitana se basa en la consolidacién de los gobiernos locales,
porque reducen la complejidad de las estructuras de gobernanza metropolitana.
Para esta segunda corriente, los mecanismos de coordinacién informales entre
autoridades locales son los que aseguran la efectiva provisiéon de servicios puablicos
y permiten asumir la complejidad y fragmentacién de las ciudades. En estos casos
surgen las agrupaciones de municipios (Bolonia, Turin), Consejos de Alcaldes no
oficiales (Marsella) o asociaciones de gobiernos locales que conforman un gobierno
metropolitano (como Bilbao o Valencia) (Rodriguez, 2000).

Hacia fines de siglo, en cambio, la corriente de los centristas, conformada
entre otros por Pierce (1993), Orfield (1997), Savitch y Vogel (2000), sostiene un
modelo diferente. Para ellos, la fragmentacién administrativa en las areas
metropolitanas impulsa la inequidad regional y la extensién urbana. Por tanto,
creen que las estructuras de gobernanza tienen que adaptarse a la nueva realidad
de las aglomeraciones urbanas, que han sobrepasado los limites administrativos de
los municipios.

Por su parte, en América Latina existen algunos anélisis sobre las areas
metropolitanas pero, en general, el desarrollo de estudios especificos que permitan
entender las caracteristicas propias de la region, que se hizo mas evidente a partir
de los 2000, es mas escaso. Sin embargo, algunos estudios (UN Habitat, 2012;
Rodriguez, 2000) han abordado la cuestion para describir las caracteristicas de las
metrépolis latinoamericanas y del Caribe. Asi, se destaca la existencia de un
modelo urbano en el que predominan una o dos ciudades que constituyen los
centros de riqueza, produccién y administracién nacionales y en donde se
comprueba una gran concentracién de la poblacién del pais. De hecho, con un 14%,
es la region del mundo con mayor proporcién de habitantes en megaciudades por
pais (UN Habitat, 2012), una categoria de metrépolis con mas de 10 millones de
habitantes, segin lo defini6 el departamento de poblacién de Naciones Unidas.
Como senala Rojas, F. (Ministerio del Interior y Transporte de la Nacion
Argentina, 2015) la importancia demogréfica de las areas metropolitanas en
América Latina y el Caribe se evidencia también en el hecho de que contienen el
47% de la poblacién de la region en 180 aglomerados urbanos. Respecto de su
aporte en términos econdémicos la informacién es menos frecuente, pero, por
ejemplo, en Argentina las tres dreas metropolitanas mas importantes generan el
75% del PIB (Ministerio del Interior y Transporte de la Naciéon Argentina, 2015).



llustracién 1. Poblacion urbana por tamafio de aglomeracion, 2010. América Latinay el
Caribe, areas geograficas y resto del mundo.
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Fuente: elaborado por el Ministerio del Interior y Transporte de la Nacién Argentina, 2015,
sobre la base de UNDESA (2010)

El analisis de diferentes realidades y modelos de gobernanza metropolitana
parte de la observaciéon de que no necesariamente existe un vinculo entre, por un
lado, el hecho de que las areas metropolitanas se estén convirtiendo en lugares
significativos de regulaciéon social como productores de riqueza y receptaculos de
importantes problemas sociales y su surgimiento como entidades politicas, por
otro (Lefevre, 2005). Para este autor, la gobernabilidad es el estado de un territorio
en el que es posible ejecutar politicas publicas y acciones colectivas capaces de
resolver problemas y desarrollarse, por lo que atafie a la solucién de problemas y el
desarrollo socioeconémico.

Asi, el problema principal de la gobernabilidad de las dreas metropolitanas es
su establecimiento como entidades politicas, que encuentran cuatro obstaculos
(Lefevre, 2005):

* Los modos de gobernabilidad institucional fueron generalmente impuestos a
los mandos locales.

* Los gobiernos y convenios metropolitanos son, a menudo, ambiguos.

* Muy frecuentemente la administracién urbana depende en exceso de la
fuerza juridica y politica de las municipalidades.

* Las areas metropolitanas carecen de legitimidad politica.

Sin embargo, este autor identifica una serie de fundamentos que impulsan los
diferentes acuerdos de gobernabilidad de las areas metropolitanas. Estos acuerdos
se concentran en:

* Econémicos: Las areas metropolitanas se han convertido en nuevos lugares
para la creacién de riqueza econémica, asi como en territorios privilegiados
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en los que se dan la competitividad, la regulaciéon econémica y la innovacién.
Articular las politicas publicas de los municipios que integran un area
metropolitana les puede brindar una ventaja comparativa en términos de su
competitividad.

* Sociales: las ventajas de la conformacién de acuerdos metropolitanos es, para
algunos autores (De Hoog et al.,, 1991), un freno a la segregaciéon social
porque promueven la cohesién social.

* Politicas: porque permiten un control democrético potencial, la accountability,
el control y la rendicién de cuentas a los habitantes mediante representantes
electos.

* Otras razones: para la resoluciéon de problematicas de otro tipo, como las
cuestiones ambientales, la promocién de la calidad de vida, entre otros.

En esta linea, diferentes informes (UCLG, 2015) reconocen los beneficios y
desafios que la urbanizacion trae aparejados. La planificaciéon urbana, que abarca el
transporte, la seguridad, la revitalizacién urbana, la inclusién y cohesién social,
proteccién del medio ambiente, el agua, el aire, la energia, el saneamiento y el
cambio climatico son los grandes retos que enfrentan estas regiones. Los gobiernos
locales de las areas metropolitanas deben enfrentar nuevos retos, que implican
innovar para asegurar la democratizacién del proceso de toma de decisiones para
el aglomerado y desarrollar nuevas estrategias y mecanismos de coordinacion
interterritoriales que aseguren la cooperacion inter e intrasectorial y promuevan la
competitividad, la inclusién social, la equidad y la cohesion de toda el area. Esto es
fundamental en paises en desarrollo, ya que el rapido crecimiento urbano genera
problemas de transporte, movilidad, uso de la tierra y de empleo, que a la vez
pueden profundizar los problemas de precariedad habitacional y generar una
proliferacion de los asentamientos irregulares.

Por otro lado, también se ha sefialado (OECD, 2015) que las d&reas
metropolitanas mas grandes y la cercania entre las ciudades las torna maés
productivas. Sin embargo, se ha observado que muchas areas metropolitanas son
muy fragmentadas: de hecho, para un tamafio de poblacién dado, la productividad
econémica disminuye en un 6% cuando se duplica el nimero de municipios
presentes en una determinada drea. Ademas, se ha puesto en evidencia que las
areas metropolitanas con 6rganos de gobierno experimentan menos expansion de
la mancha urbana y mitigan los efectos negativos de la productividad que se
producen como consecuencia de la fragmentacion administrativa.

Metodologia

El proyecto Gobernanza Metropolitana en América Latina y el Caribe, que se
ejecuto entre el 4 de septiembre y el 16 de noviembre de 2015, se realiz6 a partir de
tres componentes: relevamiento de informacién; entrevistas a informantes clave; y
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propuesta de clasificacion. Cada uno de ellos gener6é una serie de productos
asociados, que se describen en la siguiente seccién como resultados del proyecto.

Universo

El universo de analisis estd compuesto por las aglomeraciones de América Latina y
el Caribe, definidas segtn los criterios de “State of the World’s Cities 2012/2013”
(UN Habitat, 2013) que al afio 2010 contaban con 1 millén de habitantes o maés, lo
que representa un total de 64 aglomerados urbanos de 21 paises de la region
(anexo I) delimitados segin se describe en el anexo II. Excepcionalmente, se
incluy6 ademas a Managua, Nicaragua, que segtin datos oficiales contaba con una
cantidad de poblacién levemente menor (944 millones de habitantes) (mapa 1).
Asi, el universo analizado alcanza una poblacion total de 205.029.139 de habitantes
y 1000 gobiernos locales (anexo I).

Mapa 1: Areas metropolitanas de America Latina y el Caribe, 1 millén de habitantes o mas.
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Fuente: Elaboracion propia.
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La realidad local en la regiéon es muy heterogénea debido a que coexisten
distintos regimenes politicos que establecen diferentes competencias y niveles de
autonomia para los gobiernos locales de cada pais. Segtin el pais, estas unidades se
llaman municipios, comunas, prefeituras, y otras denominaciones, que para este
estudio serdn denominadas como gobiernos locales o ciudades.

Cada aglomerado urbano es un sistema de ciudades estrechamente
interrelacionadas entre si en términos politicos, econémicos y sociales y en donde
ocurren desplazamientos cotidianos de sus habitantes entre jurisdicciones. Para
definir la composiciéon de un area metropolitana en términos de los municipios que
lo componen, en primer lugar se utilizaron las definiciones que brindaban los
institutos de estadisticas y censos oficiales. Si no existiera una definicién en estos
organismos, se opté por la informacién que brindaban los ministerios nacionales
de vivienda, planificaciéon o planeacién, segtun el caso. Por ultimo, en aquellos
casos en que tampoco se encontraba una definicién en este sentido, se utiliz6 la
definicion que brindaban los gobiernos departamentales o estaduales o
provinciales. La informacién se encuentra detallada para cada caso en el anexo II.

Relevamiento de informacion

La primera etapa del proyecto consistié en el relevamiento de datos espaciales,
fiscales, econdmicos, demograficos y de calidad de vida de las 64 areas
metropolitanas y los 1.000 municipios que componen el universo de estudio.

Para obtener estos datos se consultaron, en primera instancia, fuentes
oficiales como censos nacionales, institutos de estadisticas nacionales, provinciales
o locales, sitios web de las localidades que integran el area metropolitana (anexo II),
la secretaria o ministerio competente en materia de gobiernos locales, ademas de
organismos internacionales como el Banco Mundial o el Banco Interamericano de
Desarrollo.

Sin embargo, existe una notable deficiencia en términos de disponibilidad de
datos locales en la regién (anexo III), por lo que en muchos casos la informacién se
obtuvo a partir de papers o documentos académicos, estudios privados, encuestas
de mercado, entre otros. Asimismo, se haré uso de cartografia digital e informacién
espacial disponible en la web (Google Earth, LANDSAT, entre otros).

La buasqueda se realiz6 de manera exhaustiva y rigurosa. No obstante,
muchos datos no fueron encontrados, lo que en el marco de este proyecto se
identific6 como una debilidad en términos de acceso a la informacién y una
oportunidad de avance en la integracion metropolitana desde el trazado de
diagnostico y la construccion de informacién estadistica a nivel agregado para
cada aglomerado.

De esta manera, durante diez semanas se recolecté informacién a través de la
btsqueda de 76 datos por area metropolitana o gobierno local mediante un equipo
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de investigaciéon y desarrollo conformado por graduados recientes y estudiantes
avanzados de Ciencia Politica, Sociologia, Arquitectura, Economia y carreras
afines, capacitados especialmente a través de un curso de formacién brindado por
los coordinadores del proyecto.

Las matrices de carga para el relevamiento fueron disefiadas a partir de los
ejes y preguntas acordadas con el BID en el reporte inicial, elaborada por CIPPEC
en base a otros estudios similares que se realizan en la regién y en el mundo. Se ha
elaborado un protocolo de relevamiento para ambas matrices que asegura un
procedimiento uniforme en el relevamiento de datos.

Esta informacion, que se presenta por drea metropolitana en el anexo III, se
valida a través del anélisis de cada una de las areas metropolitanas, con el apoyo
de un especialista en ciencias econdmicas.

El componente de relevamiento de informacién dio como resultado dos
productos asociados: una base de datos y 64 perfiles metropolitanos.

Entrevistas a informantes clave

El segundo componente de este proyecto se basé en la realizacion de una serie de
entrevistas a informantes clave en cada uno de los aglomerados urbanos, de modo
tal de explorar la configuracién institucional local e identificar una serie de
experiencias que dan cuenta del nivel de integraciéon metropolitana y de su
respectivo modelo de gobernanza a través del testimonio de especialistas.

Las entrevistas permiten ademéds profundizar el conocimiento respecto de la
situacion de gobernanza metropolitana para una serie de sectores de politica
publica identificados como clave para la gestiéon de lo metropolitano, que luego se
incluyeron dentro de la matriz de anélisis sectorial.

Este cuestionario se disefié teniendo en cuenta el estado actual del debate,
segin se detall6 en la seccion Estado del Arte de este documento, y tomando
experiencias antecedentes, en particular, el trabajo realizado por la OECD (Ahrend,
2014) que analiz6 la situacion de 274 areas metropolitanas de més de 500 mil
habitantes de 21 paises miembros a partir del relevamiento de informacién y
entrevistas a actores clave de cada region. Asi, se tomé como base para el
desarrollo de la entrevista este modelo, también con la intencién de poder realizar
comparaciones entre estos dos estudios en un futuro.

Este cuestionario se complementa con una serie de preguntas elaboradas
siguiendo el modelo propuesto por Lanfranchi (2013) y teniendo en cuenta los
estudios y modelos antecedentes (Lefévre, 2005) y las caracteristicas propias de la
region, que en términos generales difieren de las de los paises de la OECD.

La entrevista se realiz6 de manera presencial o a distancia (por via telefénica
o videoconferencia), priorizando la consulta a funcionarios de los gobiernos
locales, estaduales o nacionales, segtn el caso, y entrevistando a especialistas de
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organizaciones de la sociedad civil en ausencia de los primeros, con el objetivo de
conocer el estado de organizaciéon de las areas metropolitanas del universo
contemplado en este estudio a través de la informacién brindada por estos
referentes metropolitanos.

El cuestionario (anexo IV) cuenta con 22 preguntas organizadas en cuatro
secciones: (a) informacion general; (b) andlisis sectorial; (c) organismo de
gobernanza del area metropolitana y (d) informaciéon adicional. Los aspectos
generales que se buscaban identificar se centraban en el nimero de jurisdicciones
involucradas, las iniciativas de planificacién y regulacién, la presencia de
organismos metropolitanos generales o parciales y sus caracteristicas, el
ambiente/clima de cooperacién reinante y los antecedentes de cooperacion, entre
otros.

Como resultado de las entrevistas, se obtuvieron dos productos: la matriz de
gobernanza metropolitana y la matriz de anélisis sectorial.

El listado de personas entrevistadas por aglomerado se encuentra disponible
en el anexo VL.

Propuesta de clasificaciéon

La clasificacién de las areas metropolitanas debe contribuir a comprender en qué
aglomerados la gestion integral metropolitana tiene mayor grado de consolidacion.
Teniendo en cuenta estas cuestiones y la literatura especializada este proyecto se
propuso construir una clasificacién de las dreas metropolitanas de América Latina
y el Caribe sobre dos ejes: la necesidad potencial de coordinacion metropolitana
(NPCM) y el nivel efectivo de coordinacién metropolitana (NECM) (cuadro 1).

Cada uno de estos ejes se construye a partir de diferentes dimensiones que
incorporan los indicadores generados en cada uno de los componentes del
proyecto. Sin embargo, cabe mencionar que esta clasificacién es una primera
propuesta surgida a partir de la disponibilidad de datos que se encontraron
durante la ejecucion del proyecto, pero que tiene un gran potencial para ampliarse
y poder incluir otros aspectos que hacen a los que la componen.

Necesidad potencial de coordinacién metropolitana (NPCM)

Mide la complejidad demografica y la fragmentacion de un area metropolitana a
partir de diferentes aspectos. Para este primer estudio la complejidad
demografica, que sirve para intentar captar la dificultad potencial en la gestion del
aglomerado en funcién del peso absoluto de la poblacién del aglomerado y de la
situacion relativa del aglomerado respecto de la poblacién total del pais, y se
define a través de dos indicadores:
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(a) la poblacion total del aglomerado, segtn tres categorias que otorgan un
puntaje:
- Entre1y 2,49 millones de habitantes, 1 punto.
- Entre 2,5 y 4,99 millones de habitantes, 2 puntos.
- Mas de 5 millones de habitantes, 3 puntos.

(b) el peso relativo de la poblacién del drea metropolitana sobre la poblaciéon
total del pais, segtin dos categorias:

- Menos del 25% de la poblacién del pais corresponde al aglomerado, 0
puntos.

- Entre el 25% y el 49% de la poblaciéon del pais corresponde al
aglomerado, 1 punto.

- Mas del 50% de la poblacién del pais corresponde al aglomerado, 2
puntos.

La seleccion de estos indicadores se basa en la hipétesis de que la distribucion
del peso politico entre los gobiernos nacionales y sus aglomerados puede verse
afectada cuanto mayor sea el peso relativo del aglomerado sobre el total nacional.
Asi, por ejemplo, se entiende que un area metropolitana con mayor cantidad de
habitantes es mas compleja de gestionar que una menos habitada.

A su vez, la fragmentaciéon se define teniendo en cuenta la cantidad de
jurisdicciones que interacttan a nivel metropolitano. Para este estudio, el
indicador considera la cantidad de gobiernos locales presentes en una determinada
metrépolis. Un drea metropolitana en la que coexisten multiples gobiernos locales,
es un area mas fragmentada que otra en donde interactiian una menor cantidad de
jurisdicciones. Las categorias se definieron de la siguiente manera:

- Entre 1 y 9 municipios que componen el area metropolitana, 1 punto.

- Entre 10 y 19 municipios componiendo el area metropolitana, 2
puntos.

- 20 o mas municipios componen el drea metropolitana, 3 puntos.
Ademas, se toma en cuenta el porcentaje de la poblaciéon del aglomerado que
vive fuera de la ciudad cabecera, a partir de dos categorias:
- Menos del 49% de la poblacién, 0 puntos.
- Entreel 50% y el 74% de la poblacion, 1 punto.
- Mas del 75% de la poblacién, 2 puntos.

Asi, cuanto mayor sea la complejidad demografica, mayor serd la Necesidad
Potencial de Coordinaciéon Metropolitana (NPCM) (ilustracion 1).
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llustracién 2. Relacién entre complejidad demografica metropolitanay NPCM
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Fuente: Elaboracion propia.

Nivel efectivo de coordinacién metropolitana (NECM)

Mide la existencia efectiva de instancias de coordinacién intra e intersectoriales
presentes una determinada &rea metropolitana. Para el caso de la coordinacién
intrasectorial, lo que se evalta es la cantidad de sectores coordinados por algtn
tipo de organismo que comprenda al drea metropolitana (total o parcialmente). De
este modo, por ejemplo, la metodologia considera si existen organismos de
coordinaciéon de gestion de agua y saneamiento para la metrépolis o si, por el
contrario, se gestionan a través de organismos diferenciados para cada una de las
jurisdicciones involucradas en el territorio. Las categorias se establecieron segun se
describe:

- Sin sectores coordinados, 0 puntos.

- Entre 1y 2 sectores coordinados, 1 punto.
- Entre 3 y 4 sectores coordinados, 2 puntos.
- Entre 5y 6 sectores coordinados, 3 puntos.
- Entre 7 y 8 sectores coordinados, 4 puntos.
- 9 0 mas sectores coordinados, 5 puntos.

Ademas, se estima también el nivel de coordinacién intersectorial, es decir, la
capacidad de generar arreglos mas o menos institucionalizados entre diferentes
organismos de gestion, que sean o potencialmente puedan convertirse en
instituciones de gestiéon metropolitana. De tal forma, se evalta la existencia de:

- Organismos metropolitanos, otorga 2 puntos.
- Normativa metropolitana, otorga 1 punto.

- Planes metropolitanos, otorga 1 punto.

- Clima de cooperacién medio o alto, 1 punto.
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Cuadro 1: Propuesta de clasificacién. Metodologia.

Entre Entre Entrely2 Existencia de
ly 1 1 sectores 1 2

2,49 1y?9 coordinados organismo
Poblacion
total Entre Nimero de Entre Entre3y4
(en 2,5y 2 .. 10y 2 sectores 2 Normativa 1
millones de | 4,99 municipios 19 coordinados
habitantes)
Entre5y6 . .
+5 3 fnoécs) 3 sectores 3 EXIZtne:f;: de 1
coordinados
Por::r;;aje Porcentaje Esrz)t;’e Entre 7y 8
., +25% 1 dela 1 sectores 4
poblacion L. y .
del poblacion 749% coordinados Clima de
aglomerado del cooperacion 1
sobre la aglomerado . . (=o>a3)
poblacién fuera del Mas 9 0o mas
total +50% 2 municipio de 2 sectores 5
. cabecera 75% coordinados
nacional

Relevamiento de informacion

El relevamiento de informacion present6 uno de los mayores desafios del proyecto.
Esto es producto de una serie de motivos, como la falta de informacién disponible
para el ambito local o las diferencias existentes en las definiciones de los
indicadores entre paises.

Los indicadores para el relevamiento en fuentes secundarias acordadas a
relevar en esta etapa del proyecto se presentan en la tabla 1, representados en
cinco grandes ejes: datos demograficos, datos espaciales, datos fiscales, datos
econdmicos y calidad de vida. Por otra parte, en la tabla 2, en tanto, se presentan
los indicadores derivados, construidos en base a la informaciéon recolectada a
través de los primeros.
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Tabla 1. Indicadores derivados

Eje Indicador
1.a. Tasa de crecimiento poblacional anual del area metropolitana (intercensal y entre
ultimo censo y 2015, de haber estimaciones disponibles )
1. Datos 1.b. Participacién poblacion del drea metropolitana sobre poblacién nacional (ultimos

demograficos

dos censos y 2015, de haber estimaciones disponibles)

1.c. Participacion poblacién del municipio o ciudad principal sobre poblacion del area
metropolitana (ultimos dos censos y 2015, de haber estimaciones disponibles)

2.a. Tasa de crecimiento anual de la huella urbana (intercensal y entre Gltimo censo y

2. Datos 2015)
espaciales 2.b. Densidad poblacional (Gltimos dos censos y 2015, de haber estimaciones

disponibles)
3.a. Ingresos total per capita de municipios del area metropolitana (2015, de haber
estimaciones disponibles)

3. Datos 3.b. indice Autonomia fiscal de los municipios del 4rea metropolitana (Ultimos tres

fiscales afios disponibles)
3.c. Gastos de capital per capita de municipios del area metropolitana (2015, de haber
estimaciones disponibles)
4.a. Participacion de unidades econdmicas radicadas en el municipio o ciudad principal
sobre el total del area metropolitana (ultimos dos censos y estimacion para 2015, de
estar disponible)
4.b. Densidad empresarial del municipio o ciudad principal por cada 1000 habitantes
4.c. Densidad empresarial del drea metropolitana por cada 1000 habitantes

4. Datos

econdémicos

4.d. Participacion de puestos de trabajo formales en el municipio o ciudad principal
sobre el total del area metropolitana (ultimos dos censos y estimacion para 2015, de
estar disponible)

4.e. PBG del area metropolitana como porcentaje del PIB nacional (Ultimos dos censos
y estimacion para 2015, de estar disponible)

4.f. PBG per cdpita del aglomerado (Ultimos dos censos y estimacidn para 2015, de
estar disponible)

5. Calidad de
vida

5.a. Hectareas de espacios verdes por cada 100.000 habitantes(ultimos dos censos y
2015, de estar disponible)

5.b. Kilogramos de residuos generados per capita en el area metropolitana (ultimos dos
datos mas recientes)

5.c. Kilogramos de residuos llevados a disposicidn final per capita en el 4rea
metropolitana (Ultimos dos datos mas recientes)

Fuente: elaboracién propia
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Tabla 2: indicadores derivados de la informacién recolectada a través de los indicadores de
latabla 1.

Eje Indicador

1.a. Tasa de crecimiento poblacional anual del area metropolitana (intercensal y entre
ultimo censo y 2015, de haber estimaciones disponibles )

1. Datos 1.b. Participacién poblacion del drea metropolitana sobre poblacién nacional (ultimos
demograficos | dos censos y 2015, de haber estimaciones disponibles)

1.c. Participacion poblacién del municipio o ciudad principal sobre poblacion del area
metropolitana (Ultimos dos censos y 2015, de haber estimaciones disponibles)

2.a. Tasa de crecimiento anual de la huella urbana (intercensal y entre Gltimo censo y
2. Datos 2015)

espaciales 2.b. Densidad poblacional (Gltimos dos censos y 2015, de haber estimaciones

disponibles)

3.a. Ingresos total per capita de municipios del area metropolitana (2015, de haber
estimaciones disponibles)

3. Datos 3.b. indice Autonomia fiscal de los municipios del 4rea metropolitana (Ultimos tres
fiscales afios disponibles)

3.c. Gastos de capital per capita de municipios del drea metropolitana (2015, de haber
estimaciones disponibles)

4.a. Participacion de unidades econdmicas radicadas en el municipio o ciudad principal
sobre el total del area metropolitana (ultimos dos censos y estimacion para 2015, de
estar disponible)

4.b. Densidad empresarial del municipio o ciudad principal por cada 1000 habitantes

4.c. Densidad empresarial del area metropolitana por cada 1000 habitantes

4. Datos

AR 4.d. Participacion de puestos de trabajo formales en el municipio o ciudad principal
econémicos

sobre el total del area metropolitana (Ultimos dos censos y estimacién para 2015, de
estar disponible)

4.e. PBG del area metropolitana como porcentaje del PIB nacional (ultimos dos censos
y estimacion para 2015, de estar disponible)

4.f. PBG per cdpita del aglomerado (Ultimos dos censos y estimacidn para 2015, de
estar disponible)

5.a. Hectareas de espacios verdes por cada 100.000 habitantes(ultimos dos censos y
2015, de estar disponible)

5. Calidad de | 5.b. Kilogramos de residuos generados per capita en el drea metropolitana (ultimos dos
vida datos mas recientes)

5.c. Kilogramos de residuos llevados a disposicidn final per capita en el drea
metropolitana (Ultimos dos datos mas recientes)

Fuente: elaboracion propia

Perfil metropolitano

La construccion de los perfiles metropolitanos consiste en la sistematizacién de una
serie de indicadores cuantitativos que dan cuenta de diversos aspectos que hacen a
la situacion actual de las 64 dreas metropolitanas en una serie de fichas. Se trata de
una serie de datos que ofrecen una sintesis estadistica sobre estas metrépolis que
permitirdn posteriormente la categorizacion de las unidades de anélisis segin
diversos criterios.
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Estos datos se volcaron a través de diferentes dimensiones, que se
completaron segin la informacién disponible en cada caso:

¢ Imagen satelital.

e Demogréficos.

Espaciales.
e Econdmicos.

Fiscales.

Calidad de Vida.

¢ Andlisis sectorial (descripto en una seccién subsiguiente).

La informacién obtenida para cada area metropolitana se sistematizé en 64
fichas (anexo VI) que presentan un panorama general de cada aglomerado segtin
los datos obtenidos durante el relevamiento, por lo que cada perfil presenta una
serie especifica para cada caso. Incluyen, ademds, una imagen satelital del
aglomerado, segtin se describe en la seccién siguiente.

Imagen satelital

La elaboraciéon de perfiles incluy6, ademads, el relevamiento de las areas
metropolitanas en términos espaciales a través del uso de cartografia digital e
informacién espacial disponible en Internet (Google Earth, LANDSAT, entre
otros). Este trabajo tuvo el objetivo de identificar si el crecimiento del aglomerado
supera al 4area que consideran los institutos estadisticos y los limites
jurisdiccionales de los gobiernos locales considerados como parte del area
metropolitana oficialmente.

Si se utiliza la delimitaciéon realizada por los institutos estadisticos es
probable que se dejen de lado “islas” urbanas. Si se afiaden estos territorios
mediante la incorporacién de los municipios de los que son parte, es probable que
se incorporen amplios sectores rurales o periurbanos que tal vez no coinciden con
los datos recopilados por los institutos.

Por ello, este estudio considera como mancha urbana (MU) a toda
urbanizacién que esté a una distancia de 10 km o menos de la mancha principal y a
toda urbanizaciéon que esté conectada con la mancha principal mediante rutas o
caminos que posean construccion humana en sus alrededores. También se ha
tenido en cuenta la conexién por medio de vias o rutas de las “islas” urbanas a la
mancha principal a la hora de considerarlas o no parte del aglomerado.

Frente a esta delimitaciéon, en muchos casos la MU se expande mas all4 de los
limites jurisdiccionales definidos como metropolitanos por los organismos
estadisticos oficiales de cada pais, tanto de gobiernos locales como de estados o
provincias. También, como en el caso de Buenos Aires, la mancha acapara lo que

21



para el INDEC (Instituto Nacional de Estadistica y Censo) conforma otro
aglomerado urbano, el Gran La Plata. Sin embargo, se ha tomado la decisién de
incluirlo como parte de una misma area metropolitana.

Se delimita en color blanco la mancha correspondiente al ultimo censo
disponible. Por otro lado se indican en color amarillo los gobiernos locales
considerados como parte del area metropolitana segin fuentes oficiales y en
naranja los gobiernos locales no considerados parte del aglomerado oficialmente
pero que son considerados parte de la mancha a los fines de estudio.

Los criterios adoptados dan como resultado la conclusién tentativa de que el
crecimiento metropolitano, en su mayoria, tiene un crecimiento dindmico que
muchas veces excede los limites del aglomerado identificados oficialmente por los
paises de América Latina y el Caribe.

Entrevistas

Un aspecto fundamental del proyecto fue la realizacion de entrevistas a
informantes clave de cada drea metropolitana. Las 54 entrevistas realizadas al
momento de presentar este documento proveyeron informacién fundamental para
conocer aspectos centrales sobre la organizacién institucional y la dindmica de
cada area metropolitana a través de la vision de funcionarios o especialistas que
disefian e implementan politicas ptublicas en este contexto.

La falta de datos del &mbito local y el interés en obtener informacién basada
en la experiencia de especialistas fueron las grandes motivaciones para incluir este
componente, que permitié obtener como productos una matriz de analisis sectorial
por aglomerado, incluida en los perfiles metropolitanos.

Matriz de analisis sectorial

A partir de los testimonios de los especialistas y funcionarios consultados, se
elabor6 una matriz de analisis sectorial por aglomerado, que se incluye en el perfil
metropolitano. Esta matriz se disefi¢ para indicar la existencia de algun tipo de
coordinacién en términos sectoriales.

Asi, se analiza la existencia de organismos con funciones de gestién sectorial
a escala metropolitana para cada una de las areas metropolitanas estudiadas con el
objetivo de identificar, en primer lugar, su existencia. La presencia de organismos
de gestion sectorial da cuenta de algtn tipo de instancia de coordinacién
metropolitana que podria profundizarse y convertirse en una avenida de
oportunidad para la coordinacién de todo el aglomerado.
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Siguiendo la clasificaciéon establecida por la OECD (2014) y teniendo en
cuenta las caracteristicas propias de la regién y de este estudio en particular, a
nivel general se estdn relevando los siguientes sectores:

e Transporte

e Planificacion urbana
e Desarrollo econémico
e Residuos

e Agua
e Saneamiento
e Energia

e Educacion

e Turismo

e Cultura

e Salud

e Vivienda

e Manejo de cuencas

e Recaudacion

e Otros (que incluye informacién de otros sectores no comprendidos en las
categorias anteriores).

Generar una matriz de andlisis sectorial por area metropolitana tuvo la
finalidad, ademads, de reconocer quién hace qué en cada regién, ademds de
identificar a qué nivel de gobierno pertenecen y si se trata de organismos publicos,
privados o mixtos.

Perfil Metropolitano: algunos resultados

En el presente estudio se han analizado aspectos demogréficos, espaciales, fiscales,
sociales y econémicos de las 64 dreas metropolitanas de América Latina y el Caribe
que al 2010 contaban con mas de un millén de habitantes.

Estas metr6polis reunian 205.029.139 poblacion en 2010, se sittan en 21 paises
y contienen 1000 gobiernos locales. Alcanzan al 36,5% de la poblacién total de los
paises estudiados.

Del andlisis demogréfico, se destaca que el crecimiento intercensal de las
areas metropolitanas (AM) es un crecimiento constante del 14,8% mientras que el
crecimiento intercensal de las naciones que las contienen es menor, siendo del
12,6%. Esto da cuenta de los movimientos de migracion veloz y masiva de
poblaciéon hacia las areas metropolitanas de los paises de América Latina y el
Caribe, denotando una vigorosa urbanizacién de la regién concentrada en sus AM.
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Grafico 2. Crecimiento poblacional de las AM de América Latina y el Caribe.
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Fuente: elaboracion propia

El tamafio poblacional de las AM bajo estudio es mayormente de entre 1y 2
millones de habitantes, como se puede observar en el grafico 3. Solo 4 de las AM
pueden considerarse megapolis por contener 10 millones de habitantes o mas y
estdn son: San Pablo, Buenos Aires, Ciudad de México y Rio de Janeiro. En el
grafico 4 se puede observar a las diez AM de la region con mas habitantes.

Grafico 3. Niamero de areas metropolitanas por tamafio poblacional (millones de habitantes)
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Fuente: elaboracion propia
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Gréfico 4. Areas metropolitanas mas pobladas del estudio
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Fuente: elaboracion propia

La importancia de las AM en el desarrollo econémico y social de los paises de LAC
también se hace evidente al analizar el peso que tienen dentro del total poblacional de
cada nacién, siendo que el en promedio las AM contienen el 11% de su poblacion (Grafico
5). Tres casos paradigmaticos son el Gran Area Metropolitana de Costa Rica, Montevideo y
San Juan que contienen mas del 50% de la poblacién de sus paises.
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Grafico 5. Peso demografico de las areas metropolitanas
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Fuente: elaboracion propia
des en superficie (km2) no son necesariamente las que demuestran poseer el

De todos modos el peso relativo poblacional de cada AM a nivel nacional no tiene
mayor porcentaje de poblacién dentro de sus paises. Las AM que representan el mayor

estrecha relacién con su expansion territorial. Como demuestra el grafico 6, las ciudades

2

mas gran

superficie en km2. 51 existe una correlaciéon entre las AM de LAC mas pobladas y las AM

porcentaje de poblacién dentro de sus paises se ubican entre las que poseen menor
con mayor superficie territorial.



Gréfico 6. Huella urbana del 2015 de las areas metropolitanas del estudio. (en km2)
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Como se puede observar en el grafico 7 , hay AM en las que el crecimiento de la
huella urbana entre el 2000 y el 2015 se dio en correspondencia con la densidad urbana.
Por el contrario, en otras AM la huella urbana crecié por encima de la densidad
poblacional, que sugiere patrones de expansién del tipo sprawl y/o leap frog. Tener un
nivel de densidad poblacional por debajo de la expansion territorial significa que el
territorio aumento a mayor velocidad que la poblacién, demostrando ineficiencia en la
utilizacién del espacio urbanizado o cambios en los patrones de asentamiento. El
crecimiento discontinuo significa el avance de asentamientos urbanos sobre territorio rural
de manera discontinua respecto de la mancha urbana, esto suele presentar problemas de
informalidad y acceso a los servicios basicos.

Gréfico 7. Crecimiento de la huella urbana y evolucién de la densidad de poblacion en %
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En el grafico 8 también se puede analizar como crecieron fisicamente las AM por
subcontinente. Las AM de Norteamérica, que esencialmente esta compuesto por México,
presentan el mayor % de crecimiento desde el 2001 al 2010. Es de destacar el crecimiento
anual abrupto que se dio entre 2001 y 2010 siendo superior al resto de la regién por un
punto o més y triplicando su velocidad de crecimiento que se puede observar en los
altimos 5 afios. La segunda region con mds expansion territorial parece ser Sudamérica
con un crecimiento anual constante entre 2001 y 2010 y entre 2010 y 2015.

Grafico 8. Crecimiento anual de la mancha urbana de las AM por subcontinente

m2001-2010 m™2010-2015

003%
002%
001%
001%
001% 001%
001% 001% I
Sudamerica Caribe Centroamerica Norteamerica

Fuente: elaboracion propia

Las AM estudiadas se encuentran compuestas por entre uno y 75 gobiernos locales,
con un nivel promedio de 15,6 gobiernos locales por aglomerado. Para identificar la
composiciéon de cada AM se ha buscado la definicién oficial que otorga cada nacién en sus
centros de estadisticas y censos y distintos ministerios publicos. Sin embargo, si se
utilizara otro método para la delimitacion de las AMs, definida en funcién de la
contigiiidad de la mancha urbana analizando imégenes satelitales, en un 41% de los casos
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abarca mas jurisdicciones. En el grafico 9 se pueden observar las AM compuestas por
gobiernos locales que no estdn reconocidos oficialmente.

Grafico 9. Composicion de AM segin namero de municipios.
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Con respecto al andlisis de los datos socioeconémicos que caracterizan a las AM,
cabe destacar la disminucién del porcentaje de desempleo en la region. Para el afio 2000 el
promedio de desempleo que presentaban las AM era del 43%, estando algunas por encima
de este valor, como Montevideo, Managua o Bogota. Para 2010 se presenta una
disminucién en el promedio general de desempleados de las AM, pasando a ser un 39%
del total de poblacién econémicamente activa. Vale destacar que el promedio y el grafico
10 muestran el comportamiento de las AM para las que se ha obtenido dato de poblacién
desempleada para ambos afios, que es el 73% del universo total.

Gréfico 10. Desempleo de las AM 2000 y 2010 en %
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Sobre el acceso a agua y cloacas, encontramos un porcentaje promedio superior al
50% en ambos casos pero el acceso a redes cloacales parece ser un desafio ain mayor en la
region. El porcentaje promedio de acceso al agua para las AM bajo estudio es del 77,6%
mientras que el de acceso a cloacas se encuentra casi 10 puntos por debajo con un 65% de
cobertura promedio. Por lo general cada AM presenta un comportamiento similar en la
provisiéon de ambos servicios (grafico 11 y 12).

Gréafico 11. Acceso aredes de agua en las AM (2010 en %)
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Gréfico 12. Acceso a cloacas en las AM (2010 en %)
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Otro eje de analisis fue el econdmico, mediante el cual se analiz6 el peso de
ingresos propios sobre ingresos totales de las AM, entendiendo que los ingresos totales
contienen los que se obtienen por recaudacién propia de los municipios que componen las
AM mas las transferencias condicionales y/o discrecionales. En 2010, en promedio el 40%
de los ingresos de las AM son ingresos propios, poniendo en evidencia la desventaja y
dependencia financiera de los gobiernos locales al momento de enfrentar la creciente
adjudicacion de responsabilidades y problematicas, en su mayoria de nivel metropolitano.

Grafico 13. Ingresos propios sobre ingresos totales por AM en % (2010)
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Entrevistas: Principales resultados

Las entrevistas detalladas en la secciéon anterior fueron realizadas a 54 areas
metropolitanas de las 64 que fueron estudiadas. Las entrevistas permitieron formar
una idea general sobre la forma de gobernanza de las AM inter e intra sectorial, su
financiamiento, marco legal, y planificacién, entre otros aspectos.

A partir de las respuestas a la entrevista podemos resaltar que el 65% de las AM
entrevistadas cuentan con un plan metropolitano, entendido como plan estratégico,
sectorial o territorial de escala metropolitana. Otro porcentaje alto de respuestas positivas
se presentd al preguntar por la existencia de algin tipo de normativa o marco que regule
las relaciones metropolitanas.

Gréfico 14. Existencia de un plan metropolitano
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65%

Fuente: elaboracion propia

Gréfico 15. Existencia de normativa metropolitana
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Fuente: elaboracion propia
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De todos modos la existencia de un plan y/o de normativa metropolitana no
parece determinar la formacién un organismo metropolitano, siendo que el porcentaje de
respuestas positivas con respecto a esta cuestion fue menor. Solo un 50% de los
entrevistados respondié poseer un o6rgano de gobierno que cubra todo el AM como
gobierno general. De las AM que poseen un 6rgano de gobierno metropolitano que cubre
todo el territorio de forma general, un 59% fueron creadas a partir de un acuerdo entre los
miembros del AM, como gobiernos locales o gobiernos provinciales y un 41% fueron
conformadas a través de una autoridad ad hoc. En el analisis de las respuestas sobre la
existencia de un 6rgano general metropolitano se debe tener en cuenta que la mayor parte
de la muestra son AM de Brasil y Colombia que poseen normativa favorable a la
conformacién de 6rganos metropolitanos.

Grafico 16. Existencia de un organismo metropolitano general
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Fuente: elaboracion propia

Gréfico 17. Tipo de formacién del organismo metropolitano
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B A través de acuerdos entre los miembros del AM

Fuente: elaboracién propia
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Coémo se observa en el grafico 18 el financiamiento de los 6rganos metropolitanos
generales relevados no le son propios sino que provienen en un 77% de la transferencia
monetaria de otros niveles de gobierno, pudiendo ser local, provincial o nacional. Los
presupuestos con los que cuentan para la ejecucién de proyectos metropolitanos son de un
amplio margen, pudiendo ser menores a 10MM o llegar a ser de 450MM. En su mayoria
(un 41%) las organizaciones metropolitanas poseen entre 25MM y 75MM.

Gréfico 18. Proveniencia de recursos financieros de los organismos metropolitanos
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Fuente: elaboracion propia

Grafico 19. Presupuesto de los organismos metropolitanos
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Fuente: elaboracién propia
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El tipo de representacion de los organismos metropolitanos también varia
dependiendo los paises y su marco juridico. Hay solo un 27% de las AM entrevistadas que
eligen a sus representantes. El 73% restante se divide entre no electos u otros tipos de
designacion que pueden ser representantes electos o no de todas las jurisdicciones que
conforman el 6rgano metropolitano. La cantidad de representantes algunas veces depende
de la cantidad de gobiernos locales que conforman el AM y otras veces de la cantidad de
funciones que tiene el organismo, por lo general poseen entre 11 y 20 representantes. Sobre
el personal que lleva adelante las funciones de los organismos metropolitanos, los
entrevistados han respondido que el cuerpo de empleados puede variar desde 3000 hasta
10 o menos empleados.

Grafico 20. NUmero de representantes Grafico 21. Tipo de representacion
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Grafico 22. Nimero de empleados
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Fuente: elaboracion propia
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Resulta fundamental relevar no solo la existencia organismos generales de
coordinacién sino también la coordinacién metropolitana por sector de politica ptblica
para analizar la gobernanza metropolitana en América latina y el caribe. De las entrevistas
se puede observar que el sector con mayor potencial de coordinacién podria ser el de la
planificacién urbana seguido por agua y saneamiento y transporte.

Grafico 23. Coordinacion metropolitana sectorial
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Fuente: elaboracion propia

Para formar organismos metropolitanos la voluntad de coordinacién de los
representantes de los gobiernos locales que son miembro es fundamental. En este sentido,
un 65% de los entrevistados ha manifestado que existe clima de cooperacién entre las
jurisdicciones del AM. Solo 4 entrevistados han reconocido nula cooperacién, el resto
categorizado como no cooperativo reconoce algtin nivel de cooperacién aunque la ubica
por debajo de la media.
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Grafico 24. Clima de cooperacién percibido en las AM
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Fuente: elaboracién propia

Clasificacion: Principales resultados

El modelo de clasificacion que se elaboré para este proyecto, y que se describié en
la seccion Metodologia de este informe, pretende presentar de manera
comparativa el estado actual de las &dreas metropolitanas de mas de 1 millon de
habitantes de América Latina y el Caribe a partir de una serie de aspectos que se
consideran cruciales, englobados bajo dos grandes ejes: la necesidad potencial de
coordinacién metropolitana (NPCM) y el nivel efectivo de coordinaciéon
metropolitana (NECM). Esta clasificaciéon es una primera aproximacioén y podria
complementarse con otros aspectos que den cuenta de la complejidad demografica,
fragmentacién o coordinacion inter e intrasectorial a medida que se obtengan datos
comparables para un ntmero significativo de los casos contemplados en el
universo. Asi, por ejemplo, seria interesante poder analizar la fragmentacién vis a
vis calidad de vida o caracteristicas fiscales. Los resultados que se presentan a
continuacion representan un primer acercamiento a una realidad poco estudiada.

En los anexos VIII y XI se presentan los resultados para cada uno de los 64
aglomerados urbanos del universo.

En términos generales, se puede observar el peso promedio de las areas
metropolitanas bajo estudio respecto del total nacional (grafico 25). El promedio
general del universo es de 11,47%, y los casos con menor representacion se
encuentran, principalmente en Brasil y, seguidamente, México. Esto puede
explicarse por el tamafio relativo de los paises dentro de los cuales se encuentran
los aglomerados bajo estudio.
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Grafico 25. Peso demogréafico de las areas metropolitanas
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Se pueden analizar también los datos recabados segin cada una de las
dimensiones de la clasificacion que se adoptd. Asi, respecto de la complejidad
demografica de las dreas metropolitanas bajo estudio (grafico 26) -que contempla
la cantidad de poblacién y el porcentaje de ésta sobre el total nacional- se
evidencia que en el 50% es relativamente baja (de 1 punto). Cabe mencionar que 1
es el menor puntaje posible para este eje, o, lo que es lo mismo, todas las areas bajo
estudio tienen al menos 1 punto (dado por el piso poblacional de 1 millén de
habitantes que se consider6 el umbral de este andlisis). Esto se traduce en que la
mitad de las areas bajo estudio (32 areas) poseen una poblacién de entre 1 y 2,49
millones de habitantes y representan menos del 25% de la poblacién nacional. El
23% (15 casos) poseen un nivel relativamente mayor de complejidad demografica,
con 2 puntos totales para este eje, el 17% (11 casos) tienen una complejidad
demografica intermedia, el 5% (Santo Domingo, San Salvador y Asuncién) tienen
una complejidad media alta y el restante 5% (Buenos Aires, Santiago y Lima) tienen
una complejidad demogréfica relativamente alta.
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Grafico 26. Distribucién de los casos segun su complejidad demografica
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Fuente: elaboracion propia

Respecto de la fragmentacion (grafico 27), el segundo eje de andlisis, se
observa que 17 casos poseen entre 1 y 9 municipios por aglomerado y menos del
50% de la poblacion habitando en el municipio méas poblado de toda el &rea
metropolitana. En el otro extremo, el 6% de los casos presentaron escenarios muy
fragmentados, con aglomerados conformados por mas de 20 municipios y con mas
del 75% de la poblacién viviendo fuera del municipio mas populoso (Buenos Aires,
Santiago, Gran Area Metropolitana de Costa Rica, Valle de México, Lima y San
Juan de Puerto Rico).

Gréfico 27. Distribucion de casos segun fragmentacion

Grafico 4. Distribucion de casos segtin fragmentacion
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Fuente: elaboracion propia
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Es interesante también observar el nivel promedio de fragmentacién de las areas
metropolitanas bajo estudio. En el grafico 28 se puede observar la heterogeneidad
respecto de la composiciéon de las dreas metropolitanas bajo estudio, que estan
conformadas por entre 1 y 75 gobiernos locales, con un nivel promedio de 15,6
gobiernos locales por aglomerado.

Grafico 28. Composicion de las AM segln cantidad de municipios
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Fuente: elaboracion propia

Asi, la necesidad potencial de coordinacién metropolitana (NPCM) presenta
una distribucién de los casos segtn se evidencia en el grafico 29. El 19% de los
casos tienen una necesidad potencial de coordinacién metropolitana relativamente
baja, y el 25% (16 casos) 3 puntos totales, lo que también resulta en una
complejidad demografica relativamente baja, aunque leventemente mayor. La
cantidad de casos segtin aumenta la complejidad, disminuye. Existen 8 casos con 5
puntos, 9 casos con 6 y 2 casos con 7. Los casos méds complejos, a partir de 8
puntos, incluyen a Costa Rica GAM, San Salvador y Lima. Existen dos casos,
Buenos Aires y Santiago que contaban con el puntaje méximo posible de NPCM, es
decir, més de 5 millones de habitantes, mas del 50% de la poblacién viviendo en el
aglomerado de la poblacién total nacional, méas de 20 municipios que conformen el
area y mas de 75% de la poblaciéon del aglomerado viviendo fuera de la ciudad
maés populosa.
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Grafico 29. Distribucién de casos segun NPCM
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Fuente: elaboracion propia

Es interesante analizar si existe una relacién entre la fragmentacion y la
complejidad demografica, aspectos que componen el NPCM. En el grafico 30 se
observa una covarianza entre estas dos cuestiones analizadas, lo que pareceria
indicar que mayores niveles de complejidad demogréfica, segiin se la define en
este estudio, se correlacionan positivamente con mayores niveles de fragmentaciéon
de un &rea metropolitana. Esta correlaciéon se torna més evidente en los casos
extremos, es decir, en aquellos que poseen o bien altos niveles de complejidad
demografica y de fragmentacién, o bien en los que poseen los niveles mas bajos de
complejidad demogréfica y fragmentacion.
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Grafico 30. Fragmentacion y complejidad demogréfica de las areas metropolitanas
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Fuente: elaboracion propia
La dimension Nivel efectivo de coordinaciéon metropolitana (NECM) esta
conformada por la existencia de sectores coordinados y su cantidad, por un lado, y
por la existencia de instancias de coordinacién intersectorial, que se mide a través
de la existencia de organismos de gestion metropolitana, planes metropolitanos,
normativa metropolitana y un clima cordial de cooperacién del aglomerado, por el
otro.

La coordinacion sectorial para los 52 casos que al momento de la presentacion
de este informe contaban con entrevista asociada, segiin se presenta en el grafico
31, representa porcentajes heterogéneos, como en los restantes ejes analizados.

Grafico 31. Distribuciéon de casos segun coordinacion sectorial
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Fuente: elaboracién propia
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Solo Puebla (2%) mostré coordinacion para 9 sectores o més. Toluca de Lerdo,
Valle de Aburra, Quito, Porto Alegre (8%) evidenciaron la existencia de entre 7 y 8
sectores coordinados, mientras que Barranquilla, Bogota, Buenos Aires, Caracas,
Ciudad de Guatemala y Curitiba (11%) resultan contar con entre 5 y 6 sectores
coordinados. El resto de las dreas metropolitanas (41 casos) presentaban 4 sectores
coordinados o menos.

Por su parte, la coordinacién intersectorial se presenta en el grafico 32
también para 52 casos. Ninguna de las AM alcanza los 5 0 4 puntos. El 33% de los
casos presentaban un nivel intermedio, de 3 puntos, el 48% (25 casos) presentaron
2 puntos, el 13% relativamente bajos y 3 casos presentaban un puntaje igual a 0
(Buenos Aires, Santiago y Maracaibo). Esta clasificacion no puede evidenciar si los
organismos, normativas o planes, por ejemplo, son de efectivo cumplimiento o
adecuados a la realidad metropolitana, pero si da cuenta de su existencia, lo que
puede significar una ventaja comparativa frente a otras dreas metropolitanas en
términos de su coordinacién intersectorial.

Grafico 32. Distribucién de casos segun coordinacion intersectorial
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Fuente: elaboracion propia

La relaciéon entre los dos aspectos a través de los cuales se midieron los
aglomerados urbanos del universo bajo estudio se evidencia en el grafico 33.
Puede observarse que no existe una correlacion entre ellos, por lo que altos niveles
de necesidad de coordinacién no necesariamente implicarfan mayor desarrollo en
materia de coordinacion efectiva.
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Grafico 33. NPCM y NECM para las areas metropolitanas
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Fuente: elaboracion propia

Sin embargo, el grafico si permite identificar aquellos casos en los que existe
un NPCM alto y NECM bajo. Estos casos parecieran presentar, segin este analisis,
los mayores desafios en términos de su gobernanza.

Conclusiones

La Region de Latinoamérica y el Caribe cuenta con 64 areas metropolitanas
con mas de un millén de habitantes, de las cudles més de la mitad se concentran en
Brasil y México. Las AM estudiadas concentran al 36,50% de la poblacién y ocupan
en total 33.088 Km2. Todas las ciudades capitales de los paises se encuentran en
este estudio. El peso relativo de las AM en la regién es de por si relevante y se
encuentra en constante aumento. Trabajar en conocer mas sobre su desempefio y
posibles formas de coordinacion metropolitana tienen mucho sentido en este
contexto.

Las AM tienden a crecer en poblacion a una tasa mayor que el crecimiento
nacional, evidenciando su atraccién respecto de otras unidades territoriales. La
fragmentacioén de estas dreas en multiples jurisdicciones se comprueba al reconocer
los 1000 municipios que la componen. Del estudio queda clara la necesidad de
mejorar los mecanismos para definir a las AM, dado que varia de pais en pais. El
analisis de las imagenes satelitales demuestra que en varios casos esas definiciones
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dejan al menos dudas sobre los criterios, dado que el continuo urbano excede a las
zonas definidas por los organismos oficiales. Seria recomendable por lo tanto
promover estdndares regionales para poder definir y comparar a las AM de
manera homogénea.

Dada la importancia de las AM y su actual tendencia de crecimiento resulta
fundamental conocer mas acerca de ellas. El estudio permiti6 obtener un perfil
para cada drea, una primer base de datos y 54 encuestas en profundidad. La
construcciéon de una red de expertos que puedan intercambiar conocimiento
también se ha alentado desde este trabajo que deja al menos un referente
metropolitano por cada AM contactada. El conocimiento de estas personas es
fundamental para poder conocer con mayor exactitud las causas de los éxitos y
fracasos de los avances en la coordinacién para cada caso. Fomentar el aprendizaje
entre pares parece un camino interesante a ser explorado. Se verificé una dificultad
en acceso a la informaciéon publica sobre algunas variables del analisis. La
inexistencia de organismos metropolitanos dificulta el acceso a la informacion.
Seria recomendable promover una red de Observatorios Metropolitanos capaces
de generar esa informaciéon y efectuar las comparaciones correspondientes de
manera mas precisa.

Las areas de la region son heterogéneas. Existen 4 megaciudades con mas de
10 millones de habitantes (Valle de México, San Pablo, Buenos Aires y Rio de
Janeiro), cuatro superan los 5 millones, quince superan los 2,5 millones y las
restantes se encuentran por debajo de ese umbral y el millon de habitantes. La
fragmentacién también varia desde una AM con 1 municipio sé6lo, a los mas de 70
del Valle de Mé¢jico. Del mismo modo en superficie encontramos AMs con mds de
1000 Km2 y una cuantas con menos de 50Km2.

La necesidad de mejora en los servicios de agua corriente y cloacas se
evidencian en gran parte de las AMs estudiadas. También pudimos verificar una
mejora en los indicadores de empleo para los dltimos cinco afios. Las AM son
altamente dependientes de los recursos de otros niveles de gobierno distintos a los
municipales. En tanto el 23,1% de la poblacién de las AM estudiadas viven por
debajo de la linea de pobreza. Estas cuestiones deberian reforzar la necesidad de
coordinacién entre los distintos niveles de gobierno.

De las encuestas se logra comprender que en términos de planificacién y
normativa la mayorfa de las AMs de la region cuentan con antecedentes sobre los
que se puede trabajar. Sin embargo s6lo la mitad tiene algtn tipo de organismo de
coordinacién metropolitana en funciones. Existe una gran variedad de organismos
en términos de presupuesto, nimero de empleados y del tipo de funciones que
coordinan. Una clasificacion de los mismos y un estudio en mayor profundidad
podria aportar nuevas pistas y lecciones para aplicar en aquellas AM que atn no
han comenzado ese camino.

48



Las clasificaciones desarrolladas para este informe pueden ser definidas con
mayor profundidad si se cuenta con mas tiempo para la investigacién y mejor
acceso a informacion. La metodologia preestablecida ayudé a identificar aquellas
areas que en primera instancia tendrian una mayor necesidad de coordinacién
metropolitana, como asi también identificar aquellas AMs que estan mas
avanzadas en este sentido. El estudio no encuentra una correlacién entre la
necesidad y la coordinacién efectiva, sugiriendo que los drivers para la
organizacion metropolitana no estarian dados en funcién de la urgencia sino de
otros factores.

Seria también recomendable realizar estudios de mayor profundidad para
comprender si existe correlaciéon entre la organizacién metropolitana y los
principales indicadores de desempefio de las AMs. Con el relevamiento de algunos
datos adicionales, se podria contrastar la encuesta realizada con los resultados
obtenidos, siguiendo la metodologia realizada por la OCDE. De la misma manera
se sugiere extender este analisis a las ciudades con mas de 500.000 habitantes.

Sin dudas queda mucho por conocer respecto de las mejores formas de
organizaciéon metropolitana. Sin embargo es innegable la importancia de esta
cuestion. Los principales desafios de la ciudad contemporanea como la inequidad,
la adaptacion al cambio climético y el aprovechamiento de las nuevas tecnologias
no reconocen las fronteras jurisdiccionales. Las ciudades capaces de pensarse y
gobernarse de manera integral, es decir, con enfoques intersectoriales,
interjurisdiccionales y con participacion de sus principales actores, contaran con
una base fundamental para manejar estos desafios y alcanzar un desarrollo urbano
adecuado.
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Anexo | | Universo de estudio

Aglomerados urbanos de 1 millén de habitantes 0 mas en América Latina y el Caribe (afio 2010)
en millones de habitantes

Argentina Buenos Aires 13.639.742
Argentina Ciudad de Buenos Aires 2.890.151
Argentina Lomas de Zamora 616.279
Argentina Quilmes 582.943
Argentina Lanus 459.263
Argentina General San Martin 414.196
Argentina Tres de Febrero 340.071
Argentina Avellaneda 328.980
Argentina Morén 321.109
Argentina San Isidro 292.878
Argentina Malvinas Argentinas 322.375
Argentina Vicente Lépez 269.420
Argentina San Miguel 276.190
Argentina José C. Paz 265.981
Argentina Hurlingham 181.241
Argentina Ituzaingd 167.824
Argentina La Matanza 1.775.816
Argentina Almirante Brown 552.902
Argentina Berazategui 324.244
Argentina Esteban Echeverria 300.959
Argentina Ezeiza 163.722
Argentina Florencio Varela 426.005
Argentina Merlo 528.494
Argentina Moreno 452.505
Argentina San Fernando 163.240
Argentina Tigre 376.381
Argentina Pilar 299.077
Argentina Escobar 213.619
Argentina General Rodriguez 87.185
Argentina Presidente Perdén 81.141
Argentina San Vicente 59.478
Argentina Marcos Paz 54.181
Argentina Cafiuelas 51.892
Argentina Coérdoba 1.478.467

Argentina Cérdoba 1.329.604
Argentina Agua de Oro 2.163
Argentina El Manzano 1.298
Argentina La Calera 32.227
Argentina La Granja 3.182
Argentina Mendiolaza 10.317
Argentina Parque Norte 12.129
Argentina Rio Ceballos 20.242
Argentina Saldén 10.606
Argentina Salsipuedes 9.842
Argentina Unquillo 18.483
Argentina Villa Allende 28.374
Argentina Rosario 1.239.346
Argentina Rosario 948.312
Argentina Villa Gobernador Galvez 80.769
Argentina Granadero Baigorria 37.333
Argentina Pérez 27.439
Argentina Funes 23.520
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Aglomerados urbanos de 1 millén de habitantes 0 mas en América Latina y el Caribe (afio 2010)
en millones de habitantes

Argentina Soldini 3.212
Argentina San Lorenzo 46.239
Argentina Capitdn Bermudez 29.425
Argentina Fray Luis Beltran 15.389
Argentina Roldan 14.299
Argentina Puerto General San Martin 13.409
Bolivia La Paz 1.695.644
Bolivia Nuestra Sefiora de La Paz 766.468
Bolivia El Alto 848.452
Bolivia Viacha 80.724
Bolivia Santa Cruz 1.750.717
Bolivia Santa Cruz de la Sierra 1.454.539
Bolivia Cotoca 45.519
Bolivia Porongo 15.317
Bolivia Warnes 96.406
Bolivia La Guardia 89.284
Bolivia El Torno 49.652
Brasil Baixada Santista 1.664.136
Brasil Bertioga 47.645
Brasil Cubatdo 118.720
Brasil Guaruja 290.752
Brasil Itanhaém 87.057
Brasil Mongagud 46.293
Brasil Peruibe 59.773
Brasil Praia Grande 262.051
Brasil Santos 419.400
Brasil Sdo Vicente 332.445
Brasil Belém 2.101.883
Brasil Ananindeua 471.980
Brasil Belém 1.393.399
Brasil Benevides 51.651
Brasil Castanhal 173.149
Brasil Marituba 108.246
Brasil Santa Bérbara do Pard 17.141
Brasil Santa Isabel do Pard 59.466
Brasil Belo Horizonte 5.215.817
Brasil Baldim 7.913
Brasil Belo Horizonte 2.375.151
Brasil Betim 378.089
Brasil Brumadinho 33.973
Brasil Caeté 40.750
Brasil Capim Branco 8.881
Brasil Confins 5.936
Brasil Contagem 603.442
Brasil Esmeraldas 60.271
Brasil Florestal 6.600
Brasil Ibirité 158.954
Brasil Igarapé 34.851
Brasil Itaguara 12.372
Brasil Itatiaiucu 9.928
Brasil Jaboticatubas 17.134
Brasil Juatuba 22.202
Brasil Lagoa Santa 52.520
Brasil Mario Campos 13.192
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Aglomerados urbanos de 1 millén de habitantes 0 mas en América Latina y el Caribe (afio 2010)
en millones de habitantes

Brasil Mateus Leme 27.856
Brasil Matozinhos 33.955
Brasil Nova Lima 80.998
Brasil Nova Unido 5.555
Brasil Pedro Leopoldo 58.740
Brasil Raposos 15.342
Brasil Ribeirdo das Neves 296.317
Brasil Rio Acima 9.090
Brasil Rio Manso 5.276
Brasil Sabara 126.269
Brasil Santa Luzia 202.942
Brasil S3o Joaquim de Bicas 25.537
Brasil Sdo José da Lapa 19.799
Brasil Sarzedo 25.814
Brasil Taquaragu de Minas 3.794
Brasil Vespasiano 104.527
Brasil Bardo de Cocais 28.442
Brasil Belo Vale 7.536
Brasil Bom Jesus do Amparo 5.491
Brasil Bonfim 6.818
Brasil Fortuna de Minas 2.705
Brasil Funilandia 3.855
Brasil Inhaima 5.760
Brasil Itabirito 45.449
Brasil Itatina 85.463
Brasil Moeda 4.689
Brasil Para de Minas 84.215
Brasil Prudente de Morais 9.573
Brasil Santa Barbara 27.876
Brasil S. Gongalo Rio Abaixo 9.777
Brasil Sdo José da Varginha 4.198
Brasil Brasilia 6.474.568

Brasil Sete Lagoas 15.757
Brasil Unai - MG 5.090
Brasil Abadiania - GO 159.378
Brasil Agua Fria de Goias - GO 23.814
Brasil Aguas Lindas de Goias - GO 2.570.160
Brasil Alexania - GO 7.354
Brasil Cabeceiras - GO 55.915
Brasil Cidade Ocidental - GO 17.407
Brasil Cocalzinho de Goias - GO 10.361
Brasil Corumba de Goias - GO 46.580
Brasil Cristalina - GO 100.085
Brasil Formosa - GO 174.531
Brasil Luziania - GO 2.685
Brasil Mimoso de Goias - GO 95.018
Brasil Novo Gama - GO 27.671
Brasil Padre Bernardo - GO 23.006
Brasil Pirendpolis - GO 81.649
Brasil Planaltina - GO 63.248
Brasil Santo Antdnio do Descoberto - GO 214.152
Brasil Valparaiso de Goias - GO 77.565
Brasil Vila Boa - GO 132.982
Brasil Brasilia - DF 2.570.160
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Aglomerados urbanos de 1 millén de habitantes 0 mas en América Latina y el Caribe (afio 2010)
en millones de habitantes

Brasil Campinas 2.797.137

Brasil Americana 210.638
Brasil Artur Nogueira 44,177
Brasil Campinas 1.080.113
Brasil Cosmopolis 58.827
Brasil Engenheiro Coelho 15.721
Brasil Holambra 11.299
Brasil Hortolandia 192.692
Brasil Indaiatuba 201.619
Brasil Itatiba 101.471
Brasil Jaguariina 44,311
Brasil Monte Mor 48.949
Brasil Nova Odessa 51.242
Brasil Paulinia 82.146
Brasil Pedreira 41.558
Brasil Santa Bérbara d'Oeste 180.009
Brasil Santo Ant6nio de Posse 20.650
Brasil Sumaré 241.311
Brasil Valinhos 106.793
Brasil Vinhedo 63.611
Brasil Curitiba 3.223.836

Brasil Adriandpolis 6.376
Brasil Agudos do Sul 8.270
Brasil Almirante Tamandaré 103.204
Brasil Araucdria 119.123
Brasil Balsa Nova 11.300
Brasil Bocaiuva do Sul 10.987
Brasil Campina Grande do Sul 38.769
Brasil Campo do Tenente 7.125
Brasil Campo Largo 112.377
Brasil Campo Magro 24.843
Brasil Cerro Azul 16.938
Brasil Colombo 212.967
Brasil Contenda 15.891
Brasil Curitiba 1.751.907
Brasil Doutor Ulysses 5.727
Brasil Fazenda Rio Grande 81.675
Brasil Itaperucu 23.887
Brasil Lapa 44.932
Brasil Mandirituba 22.220
Brasil Pién 11.236
Brasil Pinhais 117.008
Brasil Piraquara 93.207
Brasil Quatro Barras 19.851
Brasil Quitandinha 17.089
Brasil Rio Branco do Sul 30.650
Brasil Rio Negro 31.274
Brasil Sdo José dos Pinhais 264.210
Brasil Tijucas do Sul 14.537
Brasil Tunas do Parana 6.256
Brasil Florianépolis 1.012.233

Brasil Aguas Mornas 5.548
Brasil Alfredo Wagner 9.410
Brasil Angelina 5.250
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Aglomerados urbanos de 1 millén de habitantes 0 mas en América Latina y el Caribe (afio 2010)
en millones de habitantes

Brasil Anitédpolis 3.214
Brasil Antonio Carlos 7.458
Brasil Biguagu 58.206
Brasil Canelinha 10.603
Brasil Floriandpolis 421.240
Brasil Garopaba 18.138
Brasil Governador Celso Ramos 12.999
Brasil Leoberto Leal 3.365
Brasil Major Gercino 3.279
Brasil Nova Trento 12.190
Brasil Palhoga 137.334
Brasil Paulo Lopes 6.692
Brasil Rancho Queimado 2.748
Brasil Santo Amaro da Imperatriz 19.823
Brasil Sdo Bonifacio 3.008
Brasil Sdo Jodo Batista 26.260
Brasil Sdo José 209.804
Brasil Sdo Pedro de Alcantara 4.704
Brasil Tijucas 30.960
Brasil Fortaleza 3.615.767

Brasil Aquiraz 72.628
Brasil Cascavel 66.142
Brasil Caucaia 325.441
Brasil Chorozinho 18.915
Brasil Eusébio 46.033
Brasil Fortaleza 2.452.185
Brasil Guaiuba 24.091
Brasil Horizonte 55.187
Brasil Itaitinga 35.817
Brasil Maracanau 209.057
Brasil Maranguape 113.561
Brasil Pacajus 61.838
Brasil Pacatuba 72.299
Brasil Pindoretama 18.683
Brasil Sdo Gongalo do Amarante 43.890
Brasil Goiania 2.104.051

Brasil Abadia de Goias 6.698
Brasil Aparecida de Goiania 442.978
Brasil Aragoidnia 8.300
Brasil Bela Vista de Goias 23.981
Brasil Bonfindpolis 7.536
Brasil Brazabrantes 3.134
Brasil Caldazinha 3.280
Brasil Caturai 4.618
Brasil Goianapolis 10.562
Brasil Goidnia 1.256.514
Brasil Goianira 33.556
Brasil Guapo 13.841
Brasil Hidrolandia 17.251
Brasil Inhumas 47.572
Brasil Neropolis 24.032
Brasil Nova Veneza 8.130
Brasil Santo Antdnio de Goids 4.639
Brasil Senador Canedo 82.712
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Brasil Terezdpolis de Goias 6.558
Brasil Trindade 98.159
Brasil Grande S&o Luis 1.331.181

Brasil Alcantara 21.851
Brasil Paco do Lumiar 105.121
Brasil Raposa 26.327
Brasil Sdo José de Ribamar 163.045
Brasil Sdo Luis 1.014.837
Brasil Grande Vitéria 1.687.704

Brasil Cariacica 348.738
Brasil Funddo 17.025
Brasil Guarapari 105.286
Brasil Serra 409.267
Brasil Viana 65.001
Brasil Vila Velha 414.586
Brasil Vitéria 327.801
Brasil Jodo Pessoa 1.198.576

Brasil Alhandra 18.007
Brasil Bayeux 99.716
Brasil Caapora 20.362
Brasil Cabedelo 57.944
Brasil Conde 21.400
Brasil Cruz do Espirito Santo 16.257
Brasil Jodo Pessoa 723.515
Brasil Lucena 11.730
Brasil Mamanguape 42.303
Brasil Pedras de Fogo 27.032
Brasil Pitimbu 17.024
Brasil Rio Tinto 22.976
Brasil Santa Rita 120.310
Brasil Maceio 1.210.941

Brasil Barra de Santo Ant6nio 14.230
Brasil Barra de Sdo Miguel 7.574
Brasil Coqueiro Seco 5.526
Brasil Maceid 932.748
Brasil Marechal Deodoro 45.977
Brasil Messias 15.682
Brasil Paripueira 11.347
Brasil Pilar 33.305
Brasil Rio Largo 68.481
Brasil Santa Luzia do Norte 6.891
Brasil Satuba 14.603
Brasil Manaus 2.106.322

Brasil Careiro da Varzea 23.930
Brasil Iranduba 40.781
Brasil Itacoatiara 86.839
Brasil Manacapuru 85.141
Brasil Manaus 1.802.014
Brasil Novo Airdo 14.723
Brasil Presidente Figueiredo 27.175
Brasil Rio Preto da Eva 25.719
Brasil Natal 1.361.445

Brasil Ceara-Mirim 68.141
Brasil Extremoz 24.569
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Brasil Macaiba 69.467
Brasil Monte Alegre 20.685
Brasil Natal 803.739
Brasil Nisia Floresta 23.784
Brasil Parnamirim 202.456
Brasil Sdo Gongalo do Amarante 87.668
Brasil Sdo José de Mipibu 39.776
Brasil Vera Cruz 10.719
Brasil Norte/Nordeste Catarinense 1.097.412

Brasil Araquari 24.810
Brasil Balneario Barra do Sul 8.430
Brasil Barra Velha 22.386
Brasil Campo Alegre 11.748
Brasil Corupa 13.852
Brasil Garuva 14.761
Brasil Guaramirim 35.172
Brasil Itaiépolis 20.301
Brasil Itapoa 14.763
Brasil Jaragud do Sul 143.123
Brasil Joinville 515.288
Brasil Mafra 55.912
Brasil Massaranduba 14.674
Brasil Monte Castelo 8.346
Brasil Papanduva 17.928
Brasil Rio Negrinho 39.846
Brasil Sdo Bento do Sul 74.801
Brasil Sédo Francisco do Sul 42.520
Brasil Sdo Jodo do Itaperiu 3.435
Brasil Schroeder 15.316
Brasil Porto Alegre 4.011.228

Brasil Alvorada 195.718
Brasil Araricd 4.868
Brasil Arroio dos Ratos 13.608
Brasil Cachoeirinha 118.294
Brasil Campo Bom 60.081
Brasil Canoas 324.025
Brasil Capela de Santana 11.613
Brasil Charqueadas 35.363
Brasil Dois Irmdos 27.572
Brasil Eldorado do Sul 34.335
Brasil Estancia Velha 42.589
Brasil Esteio 80.669
Brasil Glorinha 6.889
Brasil Gravatafi 255.762
Brasil Guaiba 95.230
Brasil Igrejinha 31.663
Brasil Ivoti 19.877
Brasil Montenegro 59.436
Brasil Nova Hartz 18.346
Brasil Nova Santa Rita 22.706
Brasil Novo Hamburgo 239.051
Brasil Rolante 19.493
Brasil Parobé 51.481
Brasil Portdo 30.881
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Brasil Porto Alegre 1.409.939
Brasil Santo Anténio da Patrulha 39.679
Brasil Sdo Jerébnimo 22.141
Brasil Sdo Leopoldo 214.210
Brasil Sapiranga 75.020
Brasil Sapucaia do Sul 130.988
Brasil Taquara 54.656
Brasil Triunfo 25.811
Brasil Viamdo 239.234
Brasil Recife 3.693.177

Brasil Abreu e Lima 94.429
Brasil Aragoiaba 18.156
Brasil Cabo de Santo Agostinho 185.025
Brasil Camaragibe 144.466
Brasil Fernando de Noronha 2.630
Brasil Igarassu 102.021
Brasil Ilha de Iltamaraca 21.884
Brasil Ipojuca 80.637
Brasil Itapissuma 23.769
Brasil Jaboatdo dos Guararapes 644.620
Brasil Moreno 56.696
Brasil Olinda 377.779
Brasil Paulista 300.466
Brasil Recife 1.537.704
Brasil Sdo Lourengo da Mata 102.895
Brasil Rio de Janeiro 10.935.738

Brasil Belford Roxo 469.332
Brasil Duque de Caxias 855.048
Brasil Guapimirim 51.483
Brasil Itaborai 218.008
Brasil Itaguai 109.091
Brasil Japeri 95.492
Brasil Magé 227.322
Brasil Maricd 127.461
Brasil Mesquita 168.376
Brasil Nilépolis 157.425
Brasil Niteroi 487.562
Brasil Nova lguagu 796.257
Brasil Paracambi 47.124
Brasil Queimados 137.962
Brasil Rio de Janeiro 6.320.446
Brasil Sdo Gongalo 99.728
Brasil Sdo Jodo de Meriti 458.673
Brasil Seropédica 78.186
Brasil Tangua 30.762
Brasil Salvador 3.573.973

Brasil Salvador 2.675.656
Brasil Camagari 242.970
Brasil Candeias 83.158
Brasil Simdes Filho 118.047
Brasil Lauro de Freitas 163.449
Brasil Dias d'Avila 66.440
Brasil Sdo Francisco do Conde 33.183
Brasil Pojuca 33.066
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Brasil Sdo Sebastido do Passé 42.153
Brasil Mata de S3o Jodo 40.183
Brasil Madre de Deus 17.376
Brasil Vera Cruz 37.567
Brasil Itaparica 20.725
Brasil Sao Paulo 19.683.975

Brasil Aruja 74.905
Brasil Barueri 240.749
Brasil Biritiba-Mirim 28.575
Brasil Caieiras 86.529
Brasil Cajamar 64.114
Brasil Carapicuiba 369.584
Brasil Cotia 201.150
Brasil Diadema 386.089
Brasil Embu das Artes 240.230
Brasil Embu-Guagu 62.769
Brasil Ferraz de Vasconcelos 168.306
Brasil Francisco Morato 154.472
Brasil Franco da Rocha 131.604
Brasil Guararema 25.844
Brasil Guarulhos 1.221.979
Brasil Itapecerica da Serra 152.614
Brasil Itapevi 200.769
Brasil Itaquaquecetuba 321.770
Brasil Jandira 108.344
Brasil Juquitiba 28.737
Brasil Mairipord 80.956
Brasil Maud 417.064
Brasil Mogi das Cruzes 387.779
Brasil Osasco 666.740
Brasil Pirapora do Bom Jesus 15.733
Brasil Pod 106.013
Brasil Ribeirdo Pires 113.068
Brasil Rio Grande da Serra 43.974
Brasil Salesopolis 15.635
Brasil Santa Isabel 50.453
Brasil Santana de Parnaiba 108.813
Brasil Santo André 676.407
Brasil Sdo Bernardo do Campo 765.463
Brasil Sdo Caetano do Sul 149.263
Brasil Sdo Lourengo da Serra 13.973
Brasil Sdo Paulo 11.253.503
Brasil Suzano 262.480
Brasil Tabodo da Serra 244.528
Brasil Vargem Grande Paulista 42.997
Chile Santiago 5.476.859

Chile Cerrillos 71.906
Chile Cerro Navia 148.312
Chile Conchali 133.256
Chile El Bosque 175.594
Chile Estacion Central 130.394
Chile Huechuraba 74.070
Chile Independencia 65.479
Chile La Cisterna 85.118
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Chile La Florida 365.674
Chile La Pintana 190.085
Chile La Granja 132.520
Chile La Reina 96.762
Chile Las Condes 249.893
Chile Lo Barnechea 74.749
Chile Lo Espejo 112.800
Chile Lo Prado 104.316
Chile Macul 112.535
Chile Maipu 468.390
Chile Nufioa 163.511
Chile Pedro Aguirre Cerda 114.560
Chile Pefialolén 216.060
Chile Providencia 120.874
Chile Pudahuel 195.653
Chile Quilicura 126.518
Chile Quinta Normal 104.012
Chile Recoleta 148.220
Chile Renca 133.518
Chile San Miguel 78.872
Chile San Joaquin 97.625
Chile San Ramédn 94.906
Chile Santiago 200.792
Chile Vitacura 81.499
Chile Padre Hurtado 38.768
Chile Pirque 16.565
Chile San Bernardo 246.762
Chile San José de Maipo 13.376
Chile Puente Alto 492.915
Chile Pefaflor 66.619
Chile Buin 63.419
Chile Lampa 40.228
Chile Colina 77.815
Chile Calera de Tango 18.235
Chile Paine 50.028
Colombia Barranquilla 1.923.698
Colombia Barranquilla 1.193.667
Colombia Galapa 38.209
Colombia Malambo 113.268
Colombia Soledad 551.082
Colombia Puerto Colombia 27.472
Colombia Bogota 7.679.916
Colombia Bogota 6.778.691
Colombia Soacha 398.295
Colombia Facatativd 106.067
Colombia Chia 97.444
Colombia Funza 60.571
Colombia Cajica 44,721
Colombia Sibaté 31.166
Colombia Tocancipa 23.981
Colombia Tabio 20.714
Colombia La Calera 23.308
Colombia Sopo 21.014
Colombia Cota 19.664
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Colombia Cogua 18.093
Colombia Tenjo 16.607
Colombia Gachancipa 10.792
Colombia Bojaca 8.788
Colombia Bucaramanga 1.074.918

Colombia Bucaramanga 524.030
Colombia Floridablanca 261.096
Colombia San Juan de Girén 157.067
Colombia Piedecuesta 132.725
Colombia Cali 2.606.756

Colombia Santiago de Cali 2.075.380
Colombia Palmira 278.358
Colombia Yumbo 90.642
Colombia Jamundi 93.556
Colombia Candelaria 68.820
Colombia Valle de Aburra 3.299.579

Colombia Medellin 2.219.861
Colombia Caldas 68.157
Colombia Itagui 235.567
Colombia Sabaneta 44.874
Colombia Bello 373.013
Colombia Copacabana 61.421
Colombia Girardota 42.818
Colombia Barbosa 25.768
Colombia La Estrella 52.763
Colombia Envigado 175.337
Costa Rica Costa Rica Gran Area Metropolitana 2.268.248

Costa Rica Escazu 56.509
Costa Rica Desamparados 208.411
Costa Rica Aserri 57.892
Costa Rica Mora 26.294
Costa Rica Goicoechea 115.084
Costa Rica Santa Ana 49.123
Costa Rica Alajuelita 77.603
Costa Rica Vasquez de Coronado 60.486
Costa Rica Tibas 64.842
Costa Rica Moravia 56.919
Costa Rica Montes de Oca 49.132
Costa Rica Curridabat 65.206
Costa Rica Atenas 25.460
Costa Rica Poas 29.199
Costa Rica Paraiso 57.743
Costa Rica La Union 99.399
Costa Rica Alvarado 14.312
Costa Rica Oreamuno 45.473
Costa Rica El Guarco 41.793
Costa Rica Barva 40.660
Costa Rica Santo Domingo_1 40.072
Costa Rica Santa Barbara 36.243
Costa Rica San Rafael 45.965
Costa Rica San Isidro 20.633
Costa Rica Belen 21.633
Costa Rica Flores 20.037
Costa Rica San Pablo 27.671
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Costa Rica Escazu 56.509
Costa Rica Desamparados 208.411
Costa Rica Aserri 57.892
Costa Rica Mora 26.294
Costa Rica Goicoechea 115.084
Costa Rica Santa Ana 49.123
Costa Rica Alajuelita 77.603
Costa Rica Vasquez de Coronado 60.486
Costa Rica Tibas 64.842
Costa Rica Moravia 56.919
Costa Rica Montes de Oca 49.132
Costa Rica Curridabat 65.206
Costa Rica Atenas 25.460
Costa Rica Poas 29.199
Costa Rica Paraiso 57.743
Costa Rica La Union 99.399
Costa Rica Alvarado 14.312
Costa Rica Oreamuno 45.473
Costa Rica El Guarco 41.793
Costa Rica Barva 40.660
Costa Rica Santo Domingo 40.072
Costa Rica Santa Barbara 36.243
Costa Rica San Rafael 45.965
Costa Rica San Isidro 20.633
Costa Rica Belen 21.633
Costa Rica Flores 20.037
Costa Rica San Pablo 27.671
Costa Rica San José 288.054
Costa Rica Alajuela 254.886
Costa Rica Cartago 147.898
Costa Rica Heredia 123.616
Cuba La Habana 2.155.454
Cuba Plaza de la Revolucién 148.117
Cuba La Habana Vieja 91.066
Cuba Centro Habana 143.336
Cuba Diez de Octubre 207.403
Cuba Cerro 128.361
Cuba Arroyo Naranjo 208.554
Cuba Boyeros 206.732
Cuba Playa 180.567
Cuba Marianao 134.957
Cuba La Lisa 135.791
Cuba Guanabacoa 112.957
Cuba Regla 42.892
Cuba Habana del Este 173.885
Cuba San Miguel del Padrén 164.988
Cuba Cotorro 75.848
Republica Dominicana Santo Domingo 2.842.636
Republica Dominicana Santo Domingo_norte 529.390
Republica Dominicana Santo Domingo_este 984.885
Republica Dominicana Santo Domingo_oeste 363.321
Republica Dominicana Distrito Nacional 965.040
Ecuador Guayaquil 3.040.205
Ecuador Guayaquil 2.350.915
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Ecuador Durdn 235.769
Ecuador Samboronddén 67.590
Ecuador Yaguachi 60.958
Ecuador Milagro 166.634
Ecuador Nobol 19.600
Ecuador Daule 120.326
Ecuador Lomas de Sargentillo 18.413
Ecuador Quito 1.704.998
Ecuador Rumifiahui 85.852
Ecuador Quito 1.619.146
El Salvador San Salvador 1.566.629
El Salvador San Salvador 316.090
El Salvador Soyapango 241.403
El Salvador Mejicanos 140.751
El Salvador Apopa 131.286
El Salvador Santa Tecla (La Libertad) 121.908
El Salvador Delgado 120.200
El Salvador llopango 103.862
El Salvador Tonacatepeque 90.896
El Salvador San Martin 72.758
El Salvador Cuscatancingo 66.400
El Salvador San Marcos 63.209
El Salvador Ayutuxtepeque 34.710
El Salvador Antiguo Cuscatlan (La Libertad) 33.698
El Salvador Nejapa 29.458
Guatemala Ciudad de Guatemala 2.541.581
Guatemala Villa Nueva 355.901
Guatemala San Miguel Petapa 101.242
Guatemala Mixco 403.689
Guatemala San Pedro Sacatepequez 31.503
Guatemala San Juan Sacatepéquez 152.583
Guatemala San José Pinula 47.278
Guatemala Santa Catarina Pinula 63.767
Guatemala Fraijanes 30.701
Guatemala San Pedro Ayampuc 44,996
Guatemala Amatitlan 82.870
Guatemala Villa Canales 103.814
Guatemala Chinautla 95.312
Haiti Port-au-Prince 2.470.762
Haiti Port-au-Prince 942.194
Haiti Delmas 377.199
Haiti Cité Soleil 252.960
Haiti Tabarre 124.330
Haiti Carrefour 487.980
Haiti Pétion-Ville 359.615
Haiti Kenscoff 54.809
Haiti Gressier 34.787
Honduras Tegucigalpa 1.157.509
Honduras Tegucigalpa N/D
Honduras Comayaglela N/D
México Valle de México 20.116.842
México Azcapotzalco 414.711
México Coyoacdn 620.416
México Cuajimalpa de Morelos 186.391
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México Gustavo A. Madero 1.185.772
México Iztacalco 384.326
México Iztapalapa 1.815.786
México La Magdalena Contreras 239.086
México Milpa Alta 130.582
México Alvaro Obregén 727.034
México Tldhuac 360.265
México Tlalpan 650.567
México Xochimilco 415.007
México Benito Judrez 385.439
México Cuauhtémoc 531.831
México Miguel Hidalgo 372.889
México Venustiano Carranza 430.978
México Tizayuca 97.461
México Acolman 136.558
México Amecameca 48.421
México Apaxco 27.521
México Atenco 56.243
México Atizapan de Zaragoza 489.937
México Atlautla 27.663
México Axapusco 25.559
México Ayapango 8.864
México Coacalco de Berriozabal 278.064
México Cocotitlan 12.142
México Coyotepec 39.030
México Cuautitlan 140.059
México Chalco 310.130
México Chicoloapan 175.053
México Chiconcuac 22.819
México Chimalhuacan 614.453
México Ecatepec de Morelos 1.656.107
México Ecatzingo 9.369
México Huehuetoca 100.023
México Hueypoxtla 39.864
México Huixquilucan 242.167
México Isidro Fabela 10.308
México Ixtapaluca 467.361
México Jaltenco 26.328
México Jilotzingo 17.970
México Juchitepec 23.497
México Melchor Ocampo 50.240
México Naucalpan de Judrez 833.779
México Nezahualcdyotl 1.110.565
México Nextlalpan 31.691
México Nicolds Romero 366.602
México Nopaltepec 8.895
México Otumba 34.232
México Ozumba 27.207
México Papalotla 4.147
México La Paz 253.845
México San Martin de las Piramides 24.851
México Tecdmac 364.579
México Temamatla 11.206
México Tecamascalpa 35.987
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México Tenango del Aire 10.578
México Teoloyucan 63.115
México Teotihuacan 53.010
México Tepetlaoxtoc 27.944
México Tepetlixpa 18.327
México Tepotzotldn 88.559
México Tequixquiac 33.907
México Texcoco 235.151
México Tlalmanalco 35.199
México Tezoyuca 46.130
México Tlalnepantla de Baz 664.225
México Tutelpec 131.567
México Tultitlan 486.998
México Villa del Carbdn 44.881
México Zumpango 159.647
México Cuautitlan lzcalli 511.675
México Valle de Chalco Solidaridad 357.645
México Ciudad Juarez 1.332.131

Meéxico Guadalajara 4.434.878

México Guadalajara 1.495.189
México Ixtlahuacén de los Membrillos 41.060
México Juanacatlan 13.218
México El Salto 138.226
México Tlajomulco de Zufiga 416.626
México Tlaguepaque 608.114
México Tonald 478.689
México Zapopan 1.243.756
México Leén 1.609.504

México Ledn de Aldamas 1.436.480
México Silao 173.024
México Mérida 973.046

México Conkal 9.143
México Kanasin 78.709
México Mérida 830.732
México Ucu 3.469
México Uman 50.993
Meéxico Monterrey 4.003.517

México Apodaca 523.370
México Garcia 143.668
México San Pedro Garza Garcia 122.659
México General Escobedo 357.937
México Guadalupe 678.006
México Judrez 256.970
México Monterrey 1.135.550
México Salinas Victoria 32.660
México San Nicolas de los Garza 443.273
México Santa Catarina 268.955
México Santiago 40.469
México Puebla 2.261.303

México Amozoc 100.964
México Coronango 34.596
México Cuautlancingo 79.153
México Juan C.Bonilla 18.540
México Ocoyucan 25.720
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Poblacién (dltimo dato

Pais Aglomerado y municipios que lo componen disponiie)
México Puebla 1.539.819
México San Andrés Cholula 100.439
México San Gregorio Atzompa 8.170
México San Miguel Xoxtla 11.598
México San Pedro Cholula 120.459
México Mazatecochco de José Maria Morelos 9.740
México Acuamanala de Miguel Hidalgo 5.711
México San Pablo del Monte 69.615
México Teolocholco 21.671
México Tepeyanco 11.048
México Papalotla de Xicohténcatl 26.997
México Xicohtzinco 12.255
México Zacatelco 38.654
México San Juan Huactzinco 6.821
México San Lorenzo Axocomanitla 5.045
México Santa Catarina Ayometla 7.992
México Santa Cruz Quilehtla 6.296
México Chiautzingo N/D
México Domingo Arenas N/D
México Huejotzingo N/D
México San Andrés Cholula N/D
México San Felipe Teotlalcingo N/D
Meéxico San Martin Texmelucan N/D
Meéxico San Salvador El Verde N/D
México Tepetlaxco de Hidalgo N/D
México Tlaltenango N/D
México Tlaxcala 338.313
México Ixtacuixtla de Mariano Matamoros 35.162
México Mazatecochco de José Maria Morelos 9.740
México Tepetitla de Lardizabal 18.725
México Acuamanala de Miguel Hidalgo 5.711
México Nativitas 23.621
México San Pablo del Monte 69.615
México Tenancingo 11.763
México Teolocholco 21.671
México Tepeyanco 11.048
México Tetlatlahuca 12.410
México Papalotla de Xicohténcatl 26.997
México Xicohtzinco 12.255
México Zacatelco 38.654
México San Jerénimo Zacualpan 3.581
México San Juan Huactzinco 6.821
México San Lorenzo Axocomanitla 5.045
México Santa Ana Nopalucan 6.857
México Santa Apolonia Teacalco 4.349
México Santa Catarina Ayometla 7.992
México Santa Cruz Quilehtla 6.296
México Querétaro 1.061.471
México Corregidora 143.073
México El Marqués 116.458
México Querétaro 801.940
México San Luis Potosi 1.040.443
México San Luis Potosi 772.604
México Soledad de Graciano Sanchez 267.839
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México Tijuana 1.650.351
México Tijuana 1.559.683
México Playas de Rosarito 90.668
México Toluca de Lerdo 1.480.988
México Almoloya de Juarez 147.653
México Calimaya 47.033
México Chapultepec 9.676
México Lerma 134.799
México Metepec 214.162
México Mexicaltzingo 11.712
México Ocoyoacac 61.805
México Otzolotepec 78.146
México San Mateo Atenco 72.579
México Toluca 489.333
México Xonacatlan 46.331
México Zinacantepec 167.759
México Torreén/La Laguna 1.567.057
México Torredn 608.836
México Goémez Palacios 327.985
México Ciudad Lerdo 141.043
México Matamoros 489.193
Nicaragua Managua 1.384.099
Nicaragua Managua 1.021.679
Nicaragua Ciudad Sandino 89.073
Nicaragua El Crucero 14.921
Nicaragua Mateare 40.163
Nicaragua San Francisco Libre 10.735
Nicaragua San Rafael del Sur 46.421
Nicaragua Ticuantepe 33.316
Nicaragua Tipitapa 127.791
Nicaragua Villa Carlos Fonseca N/D
Panama Ciudad de Panama 1.577.959
Panamad Panama 880.691
Panamad San Miguelito 315.019
Panamad Arraijan 220.779
Panama La Chorrera 16.147
Paraguay Asuncién 2.065.713
Paraguay Asuncién 529.433
Paraguay Capiatd 206.687
Paraguay Luque 244.484
Paraguay San Lorenzo 244.119
Paraguay Limpio 114.198
Paraguay Nemby 110.592
Paraguay Lambaré 158.375
Paraguay San Antonio 55.618
Paraguay Fernando de la Mora 153.449
Paraguay Villa Elisa 70.362
Paraguay Mariano Roque Alonso 89.223
Paraguay Itaugua 89.173
Peru Lima 7.724.221
Peru Ancén 33.367
Peru Santa Rosa 10.903
Peru Ventanilla 277.895
Peru Callao 415.888
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Aglomerados urbanos de 1 millén de habitantes 0 mas en América Latina y el Caribe (afio 2010)
en millones de habitantes

Peru La Punta 4.370
Peru Carmen de La Legua-Reynoso 41.863
Peru Bellavista 75.163
Peru La Perla 61.698
Peru Carabayllo 213.386
Peru Puente Piedra 233.602
Peru San Martin de Porres 579.561
Peru Los Olivos 318.140
Peru Comas 486.977
Peru Independencia 207.647
Peru San Juan de Lurigancho 898.443
Peru Lima 299.493
Peru Brefia 81.909
Peru Rimac 176.169
Peru El Agustino 180.262
Peru San Miguel 129.107
Peru Pueblo Libre N/D
Peru Jesus Maria 66.171
Peru Magdalena del Mar 50.764
Peru Lince 55.242
Peru La Victoria 192.724
Peru San Luis 54.634
Peru San Isidro 58.056
Peru Miraflores 85.065
Peru Surquillo 89.283
Peru Barranco 33.903
Peru San Borja 105.076
Peru Santiago de Surco 289.597
Peru Chorrillos 286.977
Peru Santa Anita 184.614
Peru Ate 478.278
Peru La Molina 132.498
Peru Lurigancho-Chosica 169.359
Peru Chaclacayo 41.110
Peru Cieneguilla 26.725
Peru Pachacamac 68.441
Peru San Juan de Miraflores 362.643
Peru Villa Maria del Triunfo 37.847
Peru Villa El Salvador 38.179
Peru Lurin 62.940
Peru Punta Hermosa 5.762
Peru Punta Negra 5.284
Peru San Bartolo 6.412
Peru Santa Maria del Mar 161
Peru Pucusana 10.633
Puerto Rico San Juan 2.478.905
Puerto Rico Aguas Buenas 28.659
Puerto Rico Aibonito 25.900
Puerto Rico Arecibo 96.440
Puerto Rico Barceloneta 24.816
Puerto Rico Barranquitas 30.318
Puerto Rico Bayamon 208.116
Puerto Rico Caguas-- Principal ciudad 142.893
Puerto Rico Camuy 35.159
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Aglomerados urbanos de 1 millén de habitantes 0 mas en América Latina y el Caribe (afio 2010)
en millones de habitantes

Puerto Rico Candvanas 47.648
Puerto Rico Carolina 176.762
Puerto Rico Catafio 28.140
Puerto Rico Cayey 48.119
Puerto Rico Ciales 18.782
Puerto Rico Cidra 43.480
Puerto Rico Comerio 20.778
Puerto Rico Corozal 37.142
Puerto Rico Dorado 38.165
Puerto Rico Florida 12.680
Puerto Rico Guaynabo--Principal ciudad 97.924
Puerto Rico Gurabo 45.369
Puerto Rico Hatillo 41.953
Puerto Rico Humacao 58.466
Puerto Rico Juncos 40.290
Puerto Rico Las Piedras 38.675
Puerto Rico Loiza 30.060
Puerto Rico Manati 44,113
Puerto Rico Maunabo 12.225
Puerto Rico Morovis 32.610
Puerto Rico Naguabo 26.720
Puerto Rico Naranjito 30.402
Puerto Rico Orocovis 23.423
Puerto Rico Quebradillas 25.919
Puerto Rico Rio Grande 54.304
Puerto Rico San Juan--Principal ciudad 395.326
Puerto Rico San Lorenzo 41.058
Puerto Rico Toa Alta 74.066
Puerto Rico Toa Baja 89.609
Puerto Rico Trujillo Alto 74.842
Puerto Rico Vega Alta 39.951
Puerto Rico Vega Baja 59.662
Puerto Rico Yabucoa 37.941
Uruguay Montevideo 1.947.604
Uruguay Montevideo 1.319.108
Uruguay Canelones 520.187
Uruguay San José 108.309
Venezuela Barquisimeto 1.164.387
Venezuela Iribarren (Lara) 990.630
Venezuela Palavecino (Lara) 173.757
Venezuela Caracas 2.816.741
Venezuela Baruta (Miranda) 240.087
Venezuela Chacao (Miranda) 60.851
Venezuela Libertador (Capital) 1.866.267
Venezuela Sucre (Miranda) 591.448
Venezuela El Hatillo (Miranda) 58.088
Venezuela Maracaibo 2.314.392
Venezuela Maracaibo 1.459.448
Venezuela San Francisco N/D
Venezuela Mara N/D
Venezuela La Cafiada de Urdaneta N/D
Venezuela Jesus Enrique Losada N/D
Venezuela Maracay 1.026.476
Venezuela Santiago Marifio 160.465
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Aglomerados urbanos de 1 millén de habitantes 0 mas en América Latina y el Caribe (afio 2010)
en millones de habitantes

Venezuela Mario Bricefio Iragorry 95.672
Venezuela Libertador 76.036
Venezuela Linares Alcantara 114.522
Venezuela Bolivar 38.062
Venezuela Lamas 27.482
Venezuela Girardot 369.125
Venezuela Valencia 1.891.477
Venezuela Valencia N/D
Venezuela Naguanagua N/D
Venezuela San Diego N/D
Venezuela Los Guayos N/D
Venezuela Guacara N/D
Venezuela San Joaquin N/D
Venezuela Diego Ibarra N/D
Venezuela Carlos Arvelo N/D
Venezuela Libertador N/D

71



Anexo Il | Definicion de areas metropolitanas

En este apartado se explicitan los criterios utilizados para definir la composicién de
las dreas metropolitanas del universo en estudio. Para definir la composicién de un
area metropolitana en términos de los municipios que lo componen, en primer
lugar se utilizaron las definiciones que brindaban los institutos de estadisticas y
censos oficiales. Si no existiera una definiciéon en estos organismos, se opt6 por la
informacién que brindaban los ministerios nacionales de vivienda, planificacién o
planeacién, segtun el caso. Por ultimo, en aquellos casos en que tampoco se
encontraba una definicién en este sentido, se utiliz6 la definicién que brindaban los
gobiernos departamentales o estuaduales o provinciales.

Argentina

EPH - Encuesta Permanente de Hogares realizada por el Instituto Nacional de
Estadisticas y Censos (http://www.indec.gov.ar)

Bolivia

Solo reconoce de forma oficial un drea metropolitana constituida por la Ley 533, la
"Region metropolitana de Kanata". Sobre el AM de La Paz y de Santa Cruz no
existe registro oficial de los municipios que los componen. A raiz de este vacio, se
identificaron como municipios parte a Nuestra Sefiora de la Paz, Viacha y El Alto
por contener el 95% de la poblaciéon de la regién metropolitana, siendo este
namero 1.695.644, muy proximo al provisto por el BID en el listado de
aglomerados que componen el universo del estudio. Ademds, el "Plan de
Desarrollo Municipal 2007-2011 de La Paz" describe a estos tres municipios como
parte principal de la region metropolitana (pagina 45).

Brasil
IBGE - Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (http:/ /www.ibge.gov.br)
Chile

No identifica en su territorio areas metropolitanas. El nombre de la region que
incluye a Santiago se denomina "Regién Metropolitana", pero no cuenta con una
forma de administracion diferente a la del resto de las regiones que subdividen al
pais. Es por esto que para definir los municipios que conforman el area
metropolitana se consider¢ la definicién utilizada por el Observatorio Urbano del
Ministerio de Vivienda y Urbanismo del pais
(http:/ /www.observatoriourbano.cl). Se tomo6 ademas la definicién del Ministerio
de Urbanismo y Vivienda (MINVU), que coincide con esta vision.

Colombia
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De las areas metropolitanas relevadas, Barranquilla, Bucaramanga, Bogota y el
Valle de Aburra son consideras oficialmente areas metropolitanas por el
Departamento Administrativo Nacional de Estadistica (DANE). Para éstos, se
tomo la conformacién municipal definida por el DANE
(http:/ /www.dane.gov.co).

Por su parte, para Cali, se utilizo la definicion utilizada por la Gobernacion del
Valle del Cauca, departamento en el cual se encuentra esta drea metropolitana
(http:/ /www.valledelcauca.gov.co).

Costa Rica

Se tomo la definicién utilizada por el Instituto de Vivienda y Urbanismo (INVU)
que forma parte del Ministerio de Vivienda y Asentamientos Humanos de Costa
Rica en el "Plan de Ordenamiento Territorial de la Gran Area Metropolitana"
(http:/ /www.mivah.go.cr).

Cuba

La provincia de la Habana se considera como el area metropolitana, por lo que se utiliza la
definicion de la Oficina Nacional de Estadistica (http://www.one.cu/)

Reptublica Dominicana

ONE - Oficina Nacional de Estadisticas (http:/ /www.one.gob.do/)

Ecuador

Se tomaron las conurbaciones de ambas ciudades constituidas no oficialmente.
Para Quito se utiliz6 la definiciéon del Municipio del Distrito Metropolitano de
Quito en el Plan General de Desarrollo Territorial (http://www.quito.gob.ec).

Para Guayaquil se utiliz6 la definicion entregada por la Secretaria Nacional de
Planificaciéon y Desarrollo (http:/ /www.planificacion.gob.ec)

El Salvador

OPAMSS - Consejo de Alcaldes y Oficina de Planificaciéon del Area Metropolitana
de San Salvador (http:/ /www.opamss.org.sv)

Guatemala

Plan de Ordenamiento Territorial de la Municipalidad de Guatemala -
http:/ /pot.muniguate.com/

Haiti
IHSI - Institut Haitien de Statistique et d'Informatique (http://www.ihsi.ht)

Honduras
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La alcaldia municipal del distrito central se corresponde con el drea metropolitana,
por lo que se utiliz6 su definicion (http:/ /www .lacapitaldehonduras.hn)

México

INEGI - Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (http:/ /www.inegi.org.mx)

Nicaragua

UNFPA - Fondo de Poblacion de las Naciones Unidas de Nicaragua
(http:/ /www.unfpa.org.ni/)

Panama

MIVIOT - Ministerio de Vivienda y Ordenamiento Territorial - Plan de Desarrollo
Urbano de las Areas Metropolitanas del Pacifico y del Atlantico
(http:/ /www.miviot.gob.pa/)

Paraguay

Direccién General de Estadistica, Encuestas y Censos (http://www.dgeec.gov.py/)

Pera

INEI - Instituto Nacional de Estadistica e Informatica - (http//www.inei.gob.pe)

Puerto Rico

Executive Office of the President Office of Management and Budget
(https:/ /www.whitehouse.gov /sites/ default/files/ omb/bulletins /2013 / b13-01.pdf)

Uruguay

INE - Instituto Nacional de Estadisticas Uruguay e Intendencia de Montevideo
(http:/ /www.montevideo.gub.uy)

Venezuela

UNFPA - Fondo de Poblacion de las Naciones Unidades Venezuela
(http:/ /venezuela.unfpa.org/)

74


http://www.lacapitaldehonduras.hn/
http://www.inegi.org.mx/
http://www.unfpa.org.ni/
http://www.miviot.gob.pa/
http://www.dgeec.gov.py/
http://www.inei.gob.pe/
https://www.whitehouse.gov/sites/default/files/omb/bulletins/2013/b13-01.pdf
http://www.montevideo.gub.uy/
http://venezuela.unfpa.org/

Anexo Il | Fuentes y construccion de datos

En este anexo se presentan las fuentes para la construccién de datos, por pais y por

dimensioén. Todos los datos fueron consultados entre septiembre y noviembre de
2015.

Argentina

Datos Demogrificos: el dato del Area Metropolitana se construy6é sumando los datos de cada
ciudad constitutiva.
e  Area Metropolitana de Buenos Aires:

o Instituto Nacional de Estadisticas y Censos (www.indec.gov.ar): Ciudad de Buenos Aires,
Lomas de Zamora, Quilmes, Lants, General San Martin, Tres de Febrero, Avellaneda,
Morén, San Isidro, Malvinas Argentinas, Vicente Loépez, San Miguel, José C. Paz,
Hurlingham, Ituzaing6, La Matanza, Almirante Brown, Berazategui, Esteban Echeverria,
Ezeiza, Florencio Varela, Merlo, Moreno, San Fernando, Tigre. Datos nacionales. Datos
Calidad de vida Buenos Aires. Ministerio del Interior (www.mininterior.gov.ar): Pilar,
Escobar, General Rodriguez, presidente Perén, San Vicente, Marcos Paz, Cafiuelas, La
Plata.

e  Areas Metropolitanas de Cérdoba y Rosario: Ministerio del Interior.
e Datos demogrificos nacionales: Censos Nacionales, Instituto Nacional de Estadisticas y

Censos, Argentina.

Datos Calidad de Vida: Construccién del dato de la AM sumando los datos de las ciudades

constitutivas

e Toneladas de residuos generados 2015: se construye el dato de la AM de Buenos Aires
sumando el dato de cada ciudad (excepto San Vicente, Marcos Paz, la Plata y Cafiuelas).
Fuente: www.ceamse.gov.ar. Sin datos para AM Cordoba y Rosario. Para el afio 2014 se
construye el dato sin Pilar, Escobar, General Rodriguez, Presidente Perén, San Vicente, Marcos
Paz, la Plata y Cafiuelas.

e  Porcentaje de poblacién por debajo de la linea de pobreza, PEA, Poblacién empleada: se
encontré solo el dato para las AM: Censos Nacionales, Instituto Nacional de Estadisticas y
Censos, Argentina.

e Demés datos encontrados para AM Buenos Aires: Censos Nacionales, Instituto Nacional de
Estadisticas y Censos, Argentina.

e Demds datos encontrados para AM Cordoba: pagina del gobierno de Cordoba
(http:/ /web2.cba.gov.ar/).

e Demds datos encontrados para AM Rosario: pagina del gobierno de Santa Fe
(https:/ /www.santafe.gov.ar).

Datos Econdmicos:
e Numero de unidades econémicas y PBG: solo se encontr6 de Ciudad de Buenos Aires
www.estadistica.buenosaires.gob.ar.
e  PBlnacional: INDEC, Instituto Nacional de Estadisticas y Censos, Argentina.
. Datos Fiscales: Base de informacién del Banco Interamericano de Desarrollo.

Bolivia
Construccién del dato de la AM sumando los datos de las ciudades constitutivas.
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e Datos demograficos: Instituto Nacional de Estadisticas (INE) 2012 y 2001
(http:/ / datos.ine.gob.bo)

e Datos Calidad de Vida: INE

e Datos Econémicos: INE

e Datos Fiscales: BID

Brasil

Los datos de las Areas Metropolitanas de Brasil se construyeron sumando los datos de cada ciudad
constitutiva. La informacién para cada ciudad pudo encontrarse en la pagina web del Instituto
Brasilero de Geografia y Estadisticas (http://cidades.ibge.gov.br) y en los casos del porcentaje de
poblacién por debajo de la linea de pobreza y poblacién en edad de trabajar se recurrié a la pagina
web del Atlas de Desenvolvimiento Humano de Brasil (http://www.atlasbrasil.org.br/2013/pt/).
Los datos fiscales fueron proveidos por el BID.

Chile

Datos Demograficos
Instituto nacional de Estadisticas de Chile, http://espino.ine.cl/, 2002 y 1992. Suma del dato de

cada ciudad para la construccién del dato de Am.

Datos de Calidad de Vida:
o Conexién de Agua: 2002, http://www.ministeriodesarrollosocial.gob.cl. Suma del dato de

cada ciudad para la construccién del dato de Am.

o Alcantarillado AM Santiago de Chile: 2012, http://datos.ine.gob.bo

o Alcantarillado ciudades constitutivas de AM: 2002,
http:/ /www.ministeriodesarrollosocial.gob.cl. Suma del dato de cada ciudad para la
construccién del dato de Am.

o Poblacién por debajo de la linea de pobreza: 2010 y 2003, http:/ /datos.sinim.gov.cl. Suma del
dato de cada ciudad para la construccién del dato de Am.

o Hectéreas espacios verdes: 2014 y 2013, http://datos.sinim.gov.cl. Suma del dato de cada
ciudad para la construcciéon del dato de Am.
% usuarios transporte publico: 2001, http:/ /www.subtrans.gob.cl
% Usuarios transporte AM: 2001, http:/ /www.caf.com

o Toneladas Residuos generados: Seccién de Politica y Regulacién Ambiental SEREMI DE
MEDIO AMBIENTE REGION METROPOLITANA (2014). "Reporte sobre la gestion de
residuos solidos 2014 en la regién metropolitana". Suma del dato de cada ciudad para la
construccion del dato de Am. Faltan las ciudades Penaflor, Buin, Lampa, Colina, Calera de
tango y Paine.

Datos Economicos:

Solo dato para la AM
o 2002y 1992, http://www.observatorioregional.cl

o  PBG: http:/ /www.observatorioregional.cl 2010 y 2009

Datos Fiscales: BID

Colombia

Datos demograficos
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e Departamento Administrativo Nacional de Estadistica (DANE), para los afios 2005 y 1993. Se
obtienen los datos de las ciudades de Barranquilla, Bogotd, Bucaramanga, Cali y Valle de Aburra
(Medellin), para la construccién del dato del total de poblacién de cada Area Metropolitana.
Para las proyecciones poblacionales del afio 2015 se obtuvo el dato en el sitio web del DANE.

Datos de calidad de vida:
1. Barranquilla: Para el AM de Barranquilla se obtuvieron los datos en el sitio web del DANE,

para el afio 2005.

2. Bogota: Para el AM de Bogota se obtuvieron los datos en la Encuesta Multipropésito del afio
2014 de la Alcaldia Mayor de Bogota.

3. Bucaramanga: Para el AM de Bucaramanga se obtuvieron los datos en el sitio web del
Observatorio Metropolitano del AM de Bucaramanga, para el afio 2014.

4. Cali: Para el AM de Cali se obtuvieron los datos en el sitio web del DANE, para el afio 2010.

5. Valle de Aburra: Para el AM del Valle de Aburra se obtuvieron los datos a partir del Informe
de Indicadores Urbanos de la Alcaldia de Medellin, del afio 2009.

Datos econdmicos

Para los indicadores de Empleo, Desempleo y Poblacién Econémicamente Activa se obtuvo la
informacion en el sitio web del DANE, en el informe de la Encuesta Continuada de Hogares para
los afios 2010, 2014 y 2015 y en los Indicadores de Mercado Laboral. Para el indicador de unidades
econdmicas de las AM, se obtuvieron los datos a partir de los Registros Mercantiles de cada ciudad
y/o de los departamentos correspondientes. La informacién para los Productos Brutos Geograficos
(PBG) de cada Area Metropolitana se obtuvo del sitio web América Economia
(http:/ /rankings.americaeconomia.com/ mejores-ciudades-

2015/ %20http:/rankings.americaeconomia.com/ mejores-ciudades-para-hacer-negocios-2013 / wp-
content/uploads/2013/12/ESPECIAL-CIUDADES-CL2.png/) para el afio 2015.

Datos Fiscales: BID

Costa Rica

Datos demograficos

Instituto Nacional de Estadistica y Censos (INEC), para los afios 2011 y 2000. Se obtuvieron los
datos de poblacién de las ciudades y unidades que componen el Gran Area Metropolitana, para la
construcciéon del dato del total de poblacion del AM. Para el indicador de proyecciones
poblacionales, se obtuvieron los datos en el sitio web del INEC.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores se obtuvieron los datos en el sitio web del INEC para los afios 2011 y 2000.
Para los indicadores ambientales y de cantidad de residuos se obtuvieron los datos en el sitio web
del Ministerio de Vivienda y Asentamientos Humanos de Costa Rica (MIVAH).

Datos econémicos

Para los indicadores de empleo, desempleo y poblacién econémicamente activa se obtuvieron los
datos en el sitio web del INEC, para los afios 2014, 2013, 2012 y 2000. Para el indicador de unidades
econdmicas se obtuvo el dato en el sitio web del INEC para los afios 2014 y 2013. Para el indicador
del Producto Bruto Geografica se obtuvo el dato en el sitio web América Economia para los afios
2014 y 2012.

Datos Fiscales

Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

Cuba

Datos demograficos
Para los indicadores demograficos se obtuvo la informacién en el sitio web de la Oficina Nacional
de Estadistica (ONE) para los afios 2014, 2012 y 2005.
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Datos de calidad de vida

Para los indicadores de hectdreas verdes y toneladas de residuos se obtuvo la informacién en el
sitio web del ONE, para el afio 2014.

Datos econémicos

Se obtuvieron los datos de poblacién en edad de trabajar en el sitio web del ONE, para el afio 2014.
Para el PBI nacional se obtuvo el dato en el sitio web Index Mundi para el afio 2012. Para el PBG de
la ciudad cabecera del AM de La Habana se obtuvo el dato en el Global Urban Competitiveness
Report para los afios 2011 y 2010
(https:/ /books.google.com.ar/books?id=fZyDiKw60IY C&peg=PA351&lpg=PA351&dg=guayaquil+
gdp&source=bl&ots=0vD2Ssw5vi&sig=68vdGo8NjDgezvMeruRWt9vOEGk&hl=en&sa=X&ved=0C
FsQ6AEwCGoVChMIxNeH9aCLyQIVAY-QChlquAg-#v=snippet&g=havana&f=false)

Datos fiscales: N/D

Republica Dominicana

Datos demograficos

Para los indicadores econémicos se obtuvieron los datos en el sitio web de la Oficina Nacional de
Estadistica de Republica Dominicana para los afios 2010 y 2002.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se obtuvieron los datos en el Informe General ENHOGAR
2009/2010 y de la base de datos estadisticos del sitio web del ONE.

Datos econdmicos

Para los indicadores econémicos de empleo, desempleo y PEA se obtuvieron los datos en el sitio
web del ONE, para los afios 2014, 2010 y 2002. Para el PBI nacional se obtuvo el dato en el sitio web
del Banco Mundial para los afios 2014 y 2013. Para el indicador del PBG del AM se obtuvieron los
datos en el sitio web América Economia de los afios 2014 y 2012. Para el indicador de unidades
econémicas del AM se obtuvieron los datos en el sitio web del Banco Central de la Rep.
Dominicana.

Datos fiscales

Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

Ecuador

Datos demograficos

Para los indicadores demograficos se obtuvieron los datos en el sitio web Ecuador En Cifras, del
Instituto Nacional de Estadistica y Censos de Ecuador (INEC), para los afios 2010 y 2001. Se
tomaron los datos de cada municipio y se sumo el total de habitantes para construir del dato de la
poblaciéon del AM de Guayaquil. Las proyecciones poblacionales para el 2015 se obtuvieron en el
sitio web de Ecuador En Cifras.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se obtuvieron los datos en el sitio web Ecuador En Cifras,
del INEC, para los afios 2010 y 2001.

Datos econémicos

Para los indicadores econémicos se obtuvieron los datos en el sitio web del Sistema Nacional de
Informacién, dependiente de la Secretaria Nacional de Planificacién y Desarrollo, para los afios
2010 y 2001. Para el dato del PBI nacional se obtuvo la informacién en el sitio web del Banco
Mundial para los afios 2014 y 2013. Para el PBG se obtuvo el dato en el The Global Urban
Competitiveness Report para los afios 2011 y 2010 para Guayaquil
(https:/ /books.google.com.ar/books?id=fZyDiKw60IlY C&pg=PA351&lpeg=PA351&dg=guayaquil+
edp&source=bl&ots=0vD2Ssw5vi&sig=68vdGo8NjDgezvMeruRWt9vOEGk&hl=en&sa=X&ved=0C
FsQ6AEwCGoVChMIxNeH9aCLyOQIVAY-QChlquAg-#v=snippet&q=port-au-prince&f=false) y en
el diario El Telégrafo para la ciudad de Quito
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(http:/ /www.telegrafo.com.ec/noticias/ quito/item/ quito-es-una-ciudad-que-construye-su-
futuro.html).

Datos fiscales

Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

El Salvador

Datos demograficos

Para los indicadores demograficos se obtuvo la informacién en el sitio web de la Direccién General
de Estadisticas y Censos (DIGESTYC), del Ministerio de Economia de El Salvador, para los afios
2007 y 1992.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se obtuvieron los datos en el sitio web del DIGESTYC, para
los afios 2013, 2007 y 1992.

Datos econémicos

Para los indicadores econémicos se obtuvo la informacién en el sitio web del DIGESTYC para los
afios 2013 y 2007. Para obtener el PBI nacional se utiliz6 la informacién disponible en el sitio web
del Banco Mundial para los afios 2014 y 2013.

Datos fiscales

Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

Guatemala

Datos demograficos

Para los indicadores demogréficos se utiliz6é la informacién obtenida en el sitio web del Instituto
Nacional de Estadistica (INE) para los afios 2011 y 1994

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se utiliz6 la informacion obtenida en el sitio web del INE y

en el Centro Virtual en Poblacién del Centro Centroamericano de Poblacién, para los afios 2010 y
2001.

Datos econémicos

Para los indicadores econémicos se obtuvieron los datos en el sitio web del INE para los afios 2013,
2010, 2001 y 1994. Para el indicador de cantidad de unidades econémicas se obtuvo la informacién
en el sitio web del Registro Mercantil de Guatemala, para los afios 2011 y 2008. Para el PBI nacional
se utiliz6 la informacion disponible en el sitio web del Banco Mundial para los afios 2014 y 2013.
Datos fiscales

Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

Haiti

Datos demograficos

Para los indicadores demograficos se utiliz6 la informacién obtenida en el sitio web del Instituto
Haitiano de Estadistica e Informacién (IHSI), del Ministerio de Economia y Finanzas, para los afios
2012 y 2009. Para el dato del total de la poblacién del pais, se obtuvo la informacién en el sitio web
del Banco Mundial.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se utiliz6 la informacion obtenida en el sitio web del THSI,
en la “Encuesta sobre las condiciones de vida en Haiti” (ECVH) del afio 2003.

Datos econémicos

Para los indicadores econémicos se utilizé la informacién obtenida en el IHSI y la ECVH para los
afios 2007 y 2001. Para el PBI nacional se utiliz6 la informacién disponible en el sitio web del Banco
Mundial, para los afios 2010 y 2009.

Datos fiscales
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Para los indicadores fiscales se obtuvo la informacion en el IHSI, para los afios 2012 y 2013.

Honduras

Datos demograficos
Para los indicadores demogréficos se utiliz6 la informacién obtenida en el sitio web del Instituto
Nacional de Estadistica (INE) para los afios 2013 y 2001.
Datos de calidad de vida
1. Hogares con acceso a red de agua: INE 2013 y 2002

Hogares con acceso a red de cloacas: INE 2013 y 2002

Poblacién bajo la linea de pobreza: CEPAL 2003

Hectareas de espacios verdes: Instituto de Conservacién Forestal 2013
Toneladas de residuos: PNUMA 2006

Transporte publico: Alcaldia Municipal del Distrito Central

NSOk »N

Datos econémicos: Para los indicadores econémicos de mercado laboral se utilizé la
informacion obtenida en el sitio web del Secretarfa de Trabajo y Seguridad Social para
los afios 2012 y 2001. Para los indicadores econémicos de empresas y unidades
econdmicas se utilizé la informacién obtenida en el INE, PNUD y BID, para los afios
2013, 2010 y 2002. Para el PBG se tomo la informacién disponible es el INE. Para el PBI
nacional se obtuvo el dato en el sitio web del Banco Mundial.

Datos fiscales
Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

Meéxico

Datos demograficos

Para los indicadores demograficos se utiliz6 la informacién obtenida en el sitio web del Instituto
Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) para los afios 2010 y 2000.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se utiliz6 la informacion obtenida en el sitio web del INEGI
y la Secretaria de Gobernacién (SEGOB), para los afios 2010 y 2000.Para el indicador del nivel de
poblaciéon en condiciones de pobreza se obtuvo el dato en el sitio web del Consejo Nacional de
Evaluacién de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL) para el 2012.

Datos econémicos

Para los indicadores econémicos de mercado laboral se utilizé la informacién obtenida en el sitio
web del SEGOB, para los afios 2010 y 2000. Para los indicadores de actividad econémica se obtuvo
la informacién en el sitio web del INEGI para los afios 2010 y 2000. Para obtener el PBI nacional, se
utiliz6 la informacioén en el sitio web del Banco Mundial.

Datos fiscales

Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

Nicaragua

Datos demograficos

Para los indicadores demogréficos se utiliz6 la informaciéon obtenida en el sitio web del Instituto
Nacional de Informacién de Desarrollo (INIDE), para los afios 2005 y 1995.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se utilizé la informacién obtenida en el sitio web del INIDE
para los afios 2005 y 1995. Para el indicador de tratamiento y cantidad de residuos se utiliz6 la
informacién obtenida en el sitio web del Banco Central de Nicaragua, para el afio 2012

Datos econémicos

80



Para los indicadores econémicos de mercado laboral, se utilizé la informacién obtenida en el sitio
web del INIDE. Para los indicadores de actividad econémica se obtuvo la informacién en los sitios
web del Banco Central de Nicaragua y el Ministerio de Finanzas. Para el PBI nacional se utiliz6 la
informacién obtenida en el sitio web del Banco Mundial para los afios 2014 y 2013.

Datos fiscales

Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

Panama

Datos demograficos

Para los indicadores demograficos se utiliz6 la informacién obtenida en el sitio web de la
Contraloria General de la Reptiblica de Panama y el Instituto Nacional de Estadistica y Censo, para
los afios 2010 y 2000.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se utilizé la informacién obtenida en los sitios web de la
Contraloria y el INEC para los afios 2010 y 2000. Para el indicador de cantidad y tratamiento de
residuos se utilizé la informacién obtenida en el sitio web del PNUMA, para el afio 2010.

Datos econdmicos

Para los indicadores econémicos se utiliz6 la informacién obtenida en los sitios web de la
Contraloria General y el INEC, para los afios 2010 y 2000. Para el PBI nacional se utiliz6 la
informacién obtenida en el sitio web del Banco Mundial para los afios 2014 y 2013.

Datos fiscales

Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

Paraguay

Datos demograficos

Para los indicadores demograficos se utilizé la informacién obtenida en la Direccién General de
Estadistica, Encuestas y Censos (DGEEC) de la Secretaria Técnica de Planificacién de la Presidencia
de la Republica de Paraguay, para los afios 2012 y 2002.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se utiliz6 la informacién obtenida en el DGEEC, para los
afios 2012 y 2002. Para los indicadores de tratamiento de residuos sélidos se obtuvo la informacion
obtenida en un informe del BVSDE y la Org. Panamericana de la Salud, para el afio 2001.

Datos econémicos

Para los indicadores econémicos se utilizé la informacién obtenida en el DGEEC para los afios 2012
y 2002. Para el PBI nacional se utiliz6 la informacion obtenida en el sitio web del Banco Mundial
para los afios 2014 y 2013.

Datos fiscales

Se obtuvieron los datos a partir de la informacién disponible en el sitio web de la Municipalidad de
Asuncion.

Peru

Datos demograficos

Para los indicadores demogréficos se utiliz6 la informacién obtenida en el sitio web del Instituto
Nacional de Estadistica e Informatica (INEI), para los afios 2007 y 2005.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se utiliz6 la informacion obtenida en el sitio web del INEI,
para los afios 2007 y 2005.

Datos econémicos

Para los indicadores econémicos de mercado laboral, se utilizé la informaciéon obtenida en el sitio
web del INEI para los afios 2007 y 2005. Para el indicador de Producto Bruto Geografico, se utiliz6
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la informacién obtenida en el sitio web del Observatorio Turistico del Perd, para los afios 2013 y
2012.

Datos fiscales

Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

Puerto Rico

Datos demograficos

Para los indicadores demograficos se utiliz6 la informaciéon obtenida en el sitio web
http:/ /electionspuertorico.org, para los afios 2010 y 2000. Para el indicador de proyecciones
poblacionales se utilizé la informacién obtenida en el sitio web
http:/ /populationpyramid.net/es/puerto-rico/2015, para el afio 2015.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se utiliz6 la informacién obtenida en el sitio web del Centro
de Datos Municipales del Programa de Planificacion Econémica y Social de la Junta de
Planificacién, para los afios 2014, 2010 y 2000. Para el indicador de poblacién bajo la linea de
pobreza se utilizé la informacién obtenida en el Portal Oficial del Estado Libre Asociado de Puerto
Rico, para el afio 2000.

Datos econdmicos

Para los indicadores del mercado laboral se utilizé la informacién obtenida en el sitio web del
Centro de Datos Municipales del Programa de Planificacion Econémica y Social de la Junta de
Planificacion y en el Portal Oficial, para los afios 2010 y 2000. Para el PBI nacional se utiliz6 la
informacién obtenida en el Portal Oficial de la Junta de Planificacién para el afio 2014. Para el PBG
se utilizo6 la informacién obtenida en el sitio web AméricaEconomia.com, para los afios 2014 y 2012.
Datos fiscales

Para los indicadores fiscales se utiliz6 la informacién obtenida en el Portal Oficial del Estado Libre
Asociado de Puerto Rico, en el sector de Presupuestos y Centro de Datos Municipales, para los afios
2013 y 2012.

Uruguay

Datos demograficos

Para los indicadores demograficos se utiliz6 la informacién obtenida de los Censos de Poblacién del
Instituto Nacional de Estadisticas de Uruguay (INEU) para los afios 2011 y 2004.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se utiliz6 tanto la informacién obtenida en el Censo de
Poblacién del INEU del afio 2011 y de la Red Académica Uruguaya (RAU), como la del “Atlas Socio
demografico y de la Desigualdad del Uruguay” de Juan José Calvo. Para el indicador de hectareas
de espacios verdes se utiliz6 como fuente el “Indice de Ciudades Verdes de América Latina”,
proyecto de investigacion independiente realizado por la Economist Intelligence Unit y patrocinado
por Siemens. Mientras que los datos relacionados al porcentaje de usuarios de transporte ptblico
se encontraron en “Desarrollo urbano y movilidad en América Latina” del CAF Banco de
Desarrollo de América Latina.

Datos econémicos

Para los indicadores econdémicos se utilizé la informacion obtenida en el Anuario Estadistico 2011
del INEU. Para el indicador de unidades de unidades econdémicas radicadas en el éarea
metropolitana se utilizo la informacién disponible en el sitio Web de la Asociacion Nacional de
Mico y Pequenas Empresas (http://www.anmype.org.uy/p/119/225/el-gran-sector-mype.html)
para el 2011 y del informe de la Direccién Nacional de Artesanias, Pequefias y Medianas Empresas
(MIEMDINAPYME) del 2008. El PBG del 2014 del drea metropolitana se obtuvo de un articulo
periodistico de El Pais (http://www.elpais.com.uy/economia/noticias/cuatro-departamentos-pib-
representa-mas-1.html) mientras que el del 2008 de la Sintesis metodologica y resultados que
llevaron a cabo el Banco Central de Uruguay, el INEU y la Oficina de planeamiento y Presupuesto
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(http:/ /www.espectador.com/documentos/PIBRegional.pdf). Los datos del PBI nacional fueron
obtenidos del Banco Mundial. Para los indicadores del nimero de puestos de trabajo formal se
utiliz6 la Serie de informes departamentales del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social.
(http:/ /archivos.mtss.gub.uy/files/ OMT/MONTEVIDEO.pdf)

Datos fiscales

Los datos fiscales se obtuvieron a partir de la informacién suministrada por el BID.

Venezuela

Datos demograficos

Para los indicadores demograficos se utilizo la informacién obtenida de los Censos Nacionales de
Poblacién y Vivienda del Instituto Nacional de Estadisticas (INE) para los afios 2011 y 2001.

Datos de calidad de vida

Para los indicadores de calidad de vida se utilizé la informacién de la “Situacién Actual de las
Empresas Hidrolégicas” del Ministerio del Poder Popular para el Ambiente
(http:/ /web.archive.org/web/http:/ /www.hidroven.gov.ve/publicaciones/Indicadores % 20MAR
Z02008.ppt#260,5,Gréfico) para el afio 2007, del Censo de Poblacién y Vivienda del 2011 y 2001 del
INE. Para el dato de toneladas de residuos sélidos generados de utilizo la informacién de la
Esatdistica Social y Ambiental sobre la Generacién y Manejo de residuos y desechos sélidos en
Venezuela del INE para los afios 2011 y 2012
(http:/ /www.ine.gov.ve/documentos/Boletines Electronicos/Estadisticas_Sociales y _Ambientale
s/Residuos_Solidos/pdf/2013.pdf).

Datos econdémicos

Para los indicadores econémicos se utilizo la informacién disponible en el Censo de Econémico del
INE para el afio 2007 y 2008, y datos disponibles en la Estadistica por Entidad Federal, del sitio web
del INE para los afios 2013 y 2012
(http:/ /www.ine.gov.ve/index.php?option=com_content&view=category&id=103&Itemid=40%#).
Para el indicador del PIB nacional se utilizé los datos del Banco Mundial.
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Anexo IV | Modelo de entrevista

Cuestionario
Datos del area metropolitana Datos del referente metropolitano
Nombre del area metropolitana: Nombre y Apellido:
Nombre del pais: Cargo / Funcién y Organismo:
Email:

1. ;Qué tipo de jurisdicciones y cudntas de cada una tienen competencias en el AM? Por favor,
inserte el nombre equivalente de la jurisdiccion que se utiliza en el pais del AM entre
paréntesis.

Gobierno Nacional:

Gobierno Provincial o Estadual:

Gobiernos locales:

Otros (por favor, indique en qué nivel jerarquico se encuentran).

2. (Qué planes metropolitanos existen o han existido planificaciones (plan estratégico,
sectorial, etc.)?

|:| Si.  ;Esta vigente? |:|Si |:|N0
|:| No.
3. (Existe algtin tipo de normativa o marco que regule las relaciones metropolitanas?

Si. ¢Cual?

|:| No.

4. El AM tiene 6rganos de gobierno que cubran todo el AM en forma de un érgano como
gobierno general?

Si, el AM tiene un érgano general de gobierno (incluye consejo, autoridad, érgano de
coordinacioén). Por favor proporcione el nombre:
|:| No posee un organismo general de coordinacién de politicas metropolitanas.

5. ¢Cémo describiria el clima de cooperacién / coordinacion que prevalece entre los gobiernos
o partes que conforman el AM, en donde 1 es nula cooperacién y 5 es mucha cooperacién?

[ [k [ b [ [

6. Existen antecedentes de conformar organismos de gobierno metropolitano?

|:| Si. Por favor, nombre y describa brevemente sus funciones.

|:| No.

| Anadlisis sectorial

7. Para cada sector de politica publica, completar la siguiente informacion:

1. ¢Existe organismo que 2. Niveles de gobierno que 3. ¢Qué tipo de organismo
Sector se encargue de la gestion tienen atribuciones en el es? (1=publico; 2=privado;

metropolitana? sector 3=mixto; 4=otro)

1 | Transporte

Planificacion
urbana
Desarrollo
econémico

Agua

3
4 | Residuos
5
6

Saneamiento
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1. ¢Existe organismo que 2. Niveles de gobierno que 3. ¢Qué tipo de organismo

Sector se encargue de la gestion tienen atribuciones en el es? (1=publico; 2=privado;
metropolitana? sector 3=mixto; 4=otro)

Energia

Educacién

Turismo

10

Cultura

11

Salud

12

Vivienda

13

Manejo de
cuencas

14

Recaudacién

15

Otros

8.

9.

(En qué sector/es observa mayor potencialidad para la coordinacién de politicas
metropolitanas?

El AM, ;tiene organismos de gobierno que cubran parcialmente el area metropolitana?

|:| El AM tiene autoridades sectoriales o parciales. Por favor proporcione el o los nombre/s:

|:| No.

Organismo de gobernanza del area metropolitana

10.

11.

12.

13.

14.

15.

¢Coémo se conformo el actual organismo metropolitano?
|:| Con la conformacién de una autoridad ad hoc.
|:| A través de pactos o acuerdos entre las partes que conforman el AM.
:(Qué tipo de liderazgo posee este organismo?
Liderazgo publico.
Liderazgo mixto (ptblico y privado).
|:| Liderazgo privado.
|:| Otros (describir):
/Qué tipo de financiamiento posee el organismo de gobierno del AM?
Cuenta con ingresos o medios de financiamiento propios. Indicar cuales.

|:| Depende de la contribucién de otros niveles de gobierno o de mdltiples actores. Indicar

cudles
¢Por cuanto tiempo ha existido el 6rgano de gobierno del AM en su actual forma?

¢El 6rgano de gobierno del AM tiene estatus jurisdiccional (conforma una jurisdicciono en
si mismo) u otros poderes legales o reguladores?
¢Cual es el propdsito principal del 6rgano de gobierno del AM?

Foro de intercambio de politicas, donde las jurisdicciones mantienen plena e
independiente autoridad presupuestaria y completo control de toda la inversién, decisiones y
utilizan el cuerpo simplemente para coordinar las politicas.

|:| Un acuerdo de cooperacién (cualquier tipo de acuerdo, como asociacién, coordinacion,
unién, etc.) o acciéon conjunta en donde las jurisdicciones colaboran en un conjunto
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16.

17.
18.

19.
20.

seleccionado de preguntas, mientras que las responsabilidades siguen recayendo en cada
jurisdiccion.

|:| Una fusién / consolidacion de las jurisdicciones previamente independientes en un tnico
gobierno.

|:| Otros. Por favor, describa:

(Cual es la composicion del 6rgano de gobierno?
|:| Representantes de todas las jurisdicciones (representantes electos en sus jurisdicciones).

|:| Representantes de todas las jurisdicciones (representantes que ocupan puestos de
personal/ no electivos en sus jurisdicciones).

|:| Elecciones para 6rgano de gobierno del AM (representantes electos).

|:| Otros. Por favor, describa brevemente:

Numero de representantes:

Namero de empleados (por favor, proporcione un ndmero aproximado del personal que
trabaja en su administracién que no incluya al personal que trabaja en las jurisdicciones):
¢Cuales son las responsabilidades del 6rgano de gobierno del AM?

¢Cual es el presupuesto total anual del 6rgano de gobierno del AM?

Informacion adicional

21.

22,

Podria sugerirnos algtin documento o fuente de informacién o datos sobre el area
metropolitana de referencia (publicaciones, estudios, institutos de estadisticas, informes,
plataformas, entre otros)?

;Podria sugerirnos alguna otra persona de referencia para entrevistar / consultar acerca del
irea metropolitana?
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Anexo V | Listado de entrevistados

Buenos Aires

Argentina
Cérdoba

Rosario
Santa Cruz de la
Sierra
La Paz

Bolivia

Baixada Santista
Belém

Belo Horizonte
Brasilia
Campinas
Curitiba

Florianépolis

Fortaleza

Brasil Grande Vitéria

Manaus

Porto Alegre

Recife

Rio de Janeiro

Salvador

San Pablo

Chile Santiago

Alfredo Garay

Pia Murguillot

Mirta Levin
Fernando Prado
Salmon
Carlos Urquizu

Hélio Vieira
Flavio Carvalho

Flavia Mourdo
Parreira do Amaral
Nathan Oliveira

Ester Viana
Omar Akel

Cassio Taniguchi

Agueda Muiiz

Andrezza Rosalem
Vieira

Laurent Troost

Pedro Bisch Neto

Jodo Domingos

Petribu Da Costa
Azevedo

Vicente Loureiro

Livia Maria Gabrielli
de Azevedo

Rovena Negreiros

Claudio Orrego

Profesor de la Catedra de Urbanismo de la Facultad de
Arquitectura y Urbanismo de la Universidad de Buenos
Aires
Subdirectora de Planeamiento urbano de la ciudad de
Cordoba
Directora del drea metropolitano y gestidn estratégica
Director Centro de Estudios para el Desarrollo Urbano
(CEDURE)

Delegado metropolizacion
Director Ejecutivo Agencia Metropolitana Baixada
Santista
Diretor de Desenvolvimento Metropolitano —
DDMet/SEDOP
Directora General del Area metropolitana de Belo
Horizonte
Geodgrafo en Ministerio de Ciudades
Directora Ejecutiva de la Agencia Metropolitana de
Campinas
Diretor Presidente da Regido metropolitano de Curitiba
Secretario de Estado de Planejamento e Coordenacdo
Geral do Parand
DsC. Arquitetura e Urbanismo | Urbanizagdo e Politicas
Publicas
Especialista em Finangas e Gestdo Publica
Directora/Presidente Diretora Presidente do Instituto
Estadual de Pesquisas Jones dos Santos Neves — IJSN

Secretaria Executiva do Conselho Metropolitano de
Desenvolvimento da Grande Vitéria - COMDEVIT
Diretor de Planejamento Urbano - DPLA
Instituto Municipal de Ordem Social e Planejamento
Urbano - IMPLURB
Prefeitura de Manaus - AM
Posse Diretor-Superintendente da Metroplan

Presidente do Instituto da Cidade Peldpidas Silveira -
Prefeitura do Recife

Presidente da Camara Metropolitana de Integragdo
Governamental
Superintendente de Planejamento e Gestao Territorial
(SGT) da Secretaria de Desenvolvimento Urbano do
Estado da Bahia (SEDUR/BA).
Diretora-Presidente Empresa Paulista de Planejamento
Metropolitano (EMPLASA)

Intendente de la Regidon Metropolitana de Santiago
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Colombia

Costa Rica

Republica
Dominicana

Ecuador

El Salvador

Guatemala

Honduras

Meéxico

Barranquilla
Bogota

Bucaramanga
Cali
Valle de Aburrd

Costa Rica Gran
Area
Metropolitana

Santo Domingo

Guayaquil
Quito
San Salvador

Guatemala

Tegucigalpa

Puebla
Valle de México
Ciudad Judrez
Guadalajara
Ledn
Mérida
Monterrey
Querétaro
San Luis Potosi
Tijuana

Toluca de Lerdo

Torredn/La
Laguna

Ricardo Felipe

Restrepo Roca

Carlos Cérdoba
Martinez

Consuelo Ordofiez de

Rincon

Leon Dario Espinosa

Francisco Zapata

Rosendo Pujol

Franklin Labour

Florencio Antonio
Compte Guerrero
José Ordéiiez

Erlinda Minero

Carlos Barillas

Belinda Perez
Pablo Aguilar

Maria Teresa Zuley
Maya Damaso

Xochitl Marmolejo

Claudia Ponce
Sanchez
Luis Rubén
Hernandez Vasquez

Paco Aguilar Garcia

Claudia Lucia
Rodriguez Rios

Sury Velarde

Maria Teresa Zuley
Maya Damaso
Antonio Atempa
Tuxpan
Antonio Atempa
Tuxpan
Antonio Atempa
Tuxpan

Director del Area metropolitana de Barranquilla

Secretario Distrital de Planeacion de la Alcaldia de
Bogotd

Directora Area metropolitano de Bucaramanga

Director Nacional de Planeamiento

Jefe de Planeacion — Area metropolitano Valle de
Aburrd

Ministro de Vivienda

Director General de la Direccién de Ordenamiento y
Desarrollo Territorial
Decano. Facultad de Arquitectura y Disefio. Universidad
Catdlica de Santiago de Guayaquil
Director Ejecutivo del IMPU
Responsable de proyectos de Gestion estratégica
metropolitana.

Director de ordenamiento Territorial y Desarrollo
urbano. Secretaria de Planificaciéon y Programacién de
Guatemala SEGEPLAN.

Especialista del BID
Director Colegio Nacional de Jurisprudencia Urbanistica
de México

Miembro Centro de Estudios

Urbanista / Integrante del Colegio Nacional de
Jurisprudencia Urbanistica AC
Integrante del Colegio Nacional de Jurisprudencia
Urbanistica

Coordinador de Ordenamiento Urbano

Disefiador del habitat / Integrante del Colegio Nacional
de Jurisprudencia Urbanistica
Disefiador Urbano Ambiental / Integrante del Colegio
Nacional de Jurisprudencia Urbanistica
Integrante del Colegio Nacional de Jurisprudencia
Urbanistica
Licenciada en Planeacién Territorial/Integrante del
Colegio Nacional de Jurisprudencia Urbanistica
Licenciada en Planeacién Territorial/Integrante del
Colegio Nacional de Jurisprudencia Urbanistica
Disefiador Urbano Ambiental / Integrante del Colegio
Nacional de Jurisprudencia Urbanistica
Disefiador Urbano Ambiental / Integrante del Colegio
Nacional de Jurisprudencia Urbanistica
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Nombre del

Aglomerado : Cargo Entrevistado
g Entrevistado g
Nicaragua Managua Leonardo Icaza Asesor - Direccién de Urbanismo - Alcaldia de Managua.
Panama Ciudad d,e Raisa Banfield Vicealcaldesa
Panama
Paraguay Asuncién Roberto Camblor Especialista del BID
Uruguay Montevideo Pedro Apezteguia Director de descentralizacion e inversion publica

Directora de Planificacidn y control urbano del

Barquisimeto Zulay Bricefio S .
q ¥ Municipio de Irribarren
, Presidente del Instituto Metropolitano de Urbanismo
Caracas Zulma Bolivar
Venezuela Taller Caracas
Investigadora y Profesora Titular del Instituto de
. Mercedes Ferrer L . L
Maracaibo Investigaciones, Facultad de Arquitectura y Disefio,

Arroyo (IFAD) Universidad del Zulia.
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Anexo VI | Equipo de colaboradores

Colaborador

Formacidn profesional

Universidad

Maria Soledad
Figueroa

Relaciones Internacionales

Universidad Catdlica
Argentina

Maria Pia Barreda

Relaciones Internacionales

Universidad Catdlica
Argentina

Sofia Oshiro

Relaciones Internacionales

Universidad Catdlica
Argentina

Haris Fontaine

Ciencia Politica

New York University

Vaclav Masek

Ciencia Politica

New York University

Rebecca Laden

Ciencia Politica

New York University

Florencia Caceres

Arquitectura

Universidad de
Buenos Aires

Francesca Ferlicca

Arquitectura

Universidad de
Buenos Aires

Rocio Roitman

Arquitectura

Universidad de
Buenos Aires

Maria Quesada

Arquitectura

Universidad de
Buenos Aires

Francisco Munilla

Ciencia Politica

Universidad Catdlica
Argentina

Patricia De Vita

Ciencia Politica

Universidad de
Buenos Aires

Yamel Gatti

Ciencia Politica

Universidad de
Buenos Aires

Laura Mor

Ciencia Politica

Universidad de
Buenos Aires

Maria Belén Orgeri

Ciencia Politica

Universidad Catdlica
Argentina

Hernan Leissa

Ciencia Politica

Universidad de
Buenos Aires

Florencia Sosa

Maestria en Arquitecturay
Urbanismo

Universidade Federal
de Minas Gerais

Chiara Gibertoni

Arquitectura

Universidad de
Buenos Aires

Noemi Gervacio

Maestria en Desarrollo
Internacional

Hankuk University of
Foreign Studies

Florencia Paluch

Arquitectura

Universidad de
Buenos Aires
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Anexo VIl | Perfiles metropolitanos

CIPPEC®

PERFIL METROPOLITANO

Municiplos alcanzados por huella urbana y no conslderados
oficialmente AM

Campana | Zarate | Luidn | La Pata | Ensenaca | Barisso

Ciudad de Busnos Ares | Lomas de Zamora | Cidlmes | Lapdis | Ganeral
San Marrin | Tros de Faboaro | Avellanada | Mondn | San (sidro | Malvinas
Argentinas | Vicente Lopez | San Miguel | Jose 0 Par | Horlingham |
tuzaingo | La Matanza | Almirante Brown | Berazategul | Estecan
Echevarral Ezgizal Flomencio Vamla | Marda | Moneno 1 San Femando
Tegre | Rilar | Escobar | Ganeral Rodiigues | Presidants Pendn | San
Vicante | Marcas Paz ] Catuelas

Necasidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana
E “Hahga O P sl K
Mivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
E "F-!.u'.:'?u::- ol
Pais Argentina
Datos Demograficos
Mombre ciudad central Buenaos Aires
Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Poblacién total aglomerado 2639742 sobre el total del pals
Tamafio mancha urbana 1640
Densidad poblacional 8316915854 U]
66% :
Num. de Gobiernos Locales 22
Argentina
Num. de Gob. Subnacionales 1 T — |
)
| 34%
= Ares Matrapolitana
da Boenos Aifes -
ISEL0.742
Crecimlento de poblacion y crecimlento del drea urbanlzada
E== - Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
area metropolitana
1A 5TA860 . 1718
Chidac de Busncs Aires
BE39747 . 1540
a & &
21,2%
fioa7 286 - 1575 FR9015]
il e a1la] 2l A B Ay
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Datos Fiscales Ingresos fiscales propios  Porcentaje de los gastos corrientes de la

60.4% ciudad principal sobre el total del aglomerado
]

zf;;'f::f:hd,: ::g:::ﬁ Gastos de la Ciudad de Buenos Aires 2014

totales del AM ngresos (zastos Corriantes

A5

fiscales totales

-CABA, 200 39,5%

indice de autonomia o 39
fiscal 2013 ,

"CARA 200

Buenos Aires

Gastos de Capita

10127
LY "CARA AN

Datos Econémicos
o Porcentaje del PBG de la ciudad
@ POBREZA HbEL. z 7137 AJ principal sobre el PBI total del pais

Tasa de desempleo
del aglomerado

Porcentaje de la poblacién por
debajo de la linea de pobreza

@ HABITAT *INDEC, 200

Hegares con conexiones
domiciliarias a la red de agua
Densidad empresarial

Hogares con conexién domiciliaria -
al sistema de alcantarillado del drea metropolitana
por cada 1000 habitantes

Porcentaje de hogares con piso
de tierra

& AMBIENTE S—

Kilogramos de residuos generados
per capita en el drea metropolitanc

Analisis Sectorial

Transporte ® Agencia Metropolitana de Transporte x x ¥ ¥
Planificacién Urbana L x x x
Desarrollo Ecandmico L X x ¥
Residuo & CEAMSE x x x
Agua 8 AYSA x

Saneamiento & AYSA x

Enegia ] x

Educacidn L x x

Turismo L x x x

Cultura ® x x

Salud Pablico ™ x %
Vivienda ™ x

Manejo de cuenca o ACUMAR x x x
Recaudacion [ ] X x x

Otros ® Mercado Central Y X *



PERFIL METROPOLITANO

CIPPEC” CORDOBA

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmenta AM

Juariz Celmarn

Cardota | Agua de Oro | El Manzano | La Calera | La Granjs | Mendicisza
Parciue MNorte | Rio Ceballos | Saldan | Salsipuedes | Unguilio | Villa
Allgnda Perdn | San Vicente | Marcos Paz | Cafualas

Necesidad Potencial de

Coordinacion Metropolitana

Nivel Efectivo da

Coordinacién Metropolitana

B *Hangs del
Oal s
Pais Argentina .
Datos Demograficos
NMombre ciudad central Cdrdoba
Poblacién total aglomerado 1478467 ::hr::";a::t:r;;'::gﬁ" del drea'metropolitana
Tamafio mancha urbana 264
Densidad poblacional 5600253788 9
Num. de Gobiernos Locales 12 9 6 .3 % : "

Argentinag
Num. de Gob. Subnacionales J

NNDEC 2010 - a2
HINDECI2010)
: | %%
NatAac aena es £9 - 3 '7 0
e e = ! Area Matropolitans
da Chrdoba -
1478467
Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
_ - Porcentaje de poblacidén de la ciudad sobre el
ST drea me olitana
JLETEE] = ot trop
— Ciudad de Cordoba
L ATR 46T ST

]

[

SO L DR

S0 2000 <015 A Criclong



Datos Economicos Porcentaje del PBG de la ciudad principal sobre el PBI total del pais
O PBIl naciona F i.'_."n = area

9,98 A} 0 Metri B it A7 g

Tasa de desempleo 98 / 0

del aglomerado 2 0/0

® roBrezA @ HABITAT
Porcentaje de la poblacién por .
debajo de la linea de pobreza g 5 9%, :;';ﬂfﬂiﬂ“ﬂ:'r 589% :::.Q;;:uﬂ;a dt? :r:gam

4 FORE

e Hogares con conexion IR RN
- 46 3 8 1 D/D domiciliaria al sistema
2012 7013

de alcantarillada

AINDEC 200

Analisis Sectorial
‘Miveles de goblerno que tisnen
Pk i o Computencasncsdasmcor | TPOe
Transporte [ ] ] L
Planificacién Urbana & FLAN » Pitsiies
Desamoso Econdmico o ¥ § pe
Residuo L X L ]
Agua ° X [
Sansamiento [ ] x [ ]
Enegia L] ¥ ®
Educacién L ] “ L
Turismo ® x ™
Cultura L] x £ [ ]
Salud Pablico ® L
Vivienda ] x x » L]
Mangjo de cuenca e X [ ]
Recaudacion . x x L]



CIPPEC®

Pais

Nombre ciudad central

Poblacion total aglomerado

Tamafio mancha urbana

Densidad poblacional

MNum. de Gobiernos Locales

Num. de Gob. Subnacionales

Argenting
Rosario
1238.346

157
8373955459
]

!

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

LELEE]
1239346
24082 .

225

W

e

PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM

Ricardans | Timboes | Avaar | Pusbilo Esther

Res=atio | villa Golbernador Gahvar | Granadero Baigarnia | Pare |
Funes | Seidind | San Lorenen | Capitan Bermudes | Fray |Luis Beltran |
Raldan | Puerts Geneeal San Martin

Necesidad Potencial de
Coordinacidon Metropolitana

E STarigao cel 3 10

Y

Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana

"'_n.JI'.%::" del

E

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pais

96,9%
argenting
"INDEC. 2010
*3,1%

Aged Matropalitana
Qi MGs3N0 -

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana

LU T e



Datos Economicos Porcentaje del PBG de la ciudad principal sobre el PBI total del pais

8,98%

Tasa de desempleo
del aglomerado

® roBrezA @ HABITAT
4 Porcentaje de la poblacién s/ )/ Hogares con conexiones 7 /., Porcentaje de hogares
5 LU d ’ i s A ! con plso de tierra
1yt /U por debajo de la linea de L S domiciliarias a la red de P
pobreza NS 20H agua
(73 ()/. Hogares con conexidn A
W Y domiciliaria al sistema

de alcantarillade

Analisis Sectorial

Transporte L] ¥ X . L
Planificacién Urbana & ECOH * x u Piblico
Desarrolio Econémico L % X . e
Residuo ®  ECOM x x x L]
Agua ® Aguss Santafesinas x x L
Saneamiento @ Apuas Santafesinas x x L
Enegia L X L
Educacién L LS X L
Turismo L ] : K 0 L]
Cultura ™ ® X A ™
Salud Piblico L X % X L
Vivienda @ W ™
Manejo de cuenca ® Comnind de Cuenca % . ®
Recaudacidn L L x b .



CIPPEC”

Pais
Nombre ciudad central
Poblacién total aglomerado

Tamafio mancha urbana
Densidad poblacional
NGm. de Gobiernos Locales

MNum. de Gob. Subnacionales

Bolivia
La Paz

1695644
26

80713440454
-

Crecimiento de poblacidn y crecimiento del drea urbanizada

17LTTES

iBEo6a4

1488847 =

0 2010

Km

PERFIL METROPOLITANO

Municiplos alcanzados por hualla urbana ¥ no considerados
oficialmente AM

Nuestra Seficra de L.aFarz | EH Ato | Viacha

E Slargo oed I 8l 10

*Rango onl O
al ¥

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pals

83,1%
Sl 116,9%

oplitang

de LaPar
'l':.'r-i--l-

Porcentaje de poblacidn de la ciudad sobre el
drea metropolitana

*INE 20012
Cludad de Muestra Safions de la Paz

Tereeee =

A La Par



Ingresaos fiscales propios

39,3%

Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
fiscales propios
sobre el total

de ingresos 2014

Ingresos
fiscales totales

0,7%

0,393

20 2009

indice de autonomia
fiscal 2009

B0 2009

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM v Ciudad de La Paz (2009)

Gastos Cormientes

Gastos de Capita

e TaTaa e
A0 00

HSE5170000

Datos Econémicos

INE 2002

® roBrEZA

Porcentaje de la poblacién por

2,18%

Porcentaje del PBG del area metropolitana
sobre el PBI total del pais

debajo de la linea de pobreza
"INE 2012

@ HABITAT

Hegares con conexiones
domiciliarias a la red de agua

Tasa de desempleo
del aglomerado

PBI na

19,7494

Hogares con conexién domiciliaria
al sistema de alcantarillado

Porcentaje de hogares con
paredes de materiales
inadecuados

Analisis Sectorial

EFAS

DELARPAL
Educacidn
Turlsmeo

Cultura

Salud Puablico
Vivienda

Manejo de cuenca
Recaudacidn
Otros

X X Mixtc
x Publico
L

x Privado
X A Priblico

X Piblice
= Pblice
X X Prblico
ol ol X Priblico
x X X Pblic
& & X Priblico
. o Priblico

X Piblice

i Priblico



PERFIL METROPOLITANO

CIPPECS

Municipios alcanzados por huella urbana ¥ no considerados
oficialmente AM

Santa Crur de la Sigrra { Cotooe ) Fomngo | Wames | La Guarndia | Bl Toma

Necesidad Potencial de
Coordinackon Metropolitana
E "Harsgo del 2 sl K]
Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana
n "Rango dal
0 al 15
e
Pais Bolfivia
Datos Demograficos
Nombre ciudad central Santa Cruz
Porcentaje de poblacidn del drea metropolitana
Poblacién total aglomerado 1750717 sobre el total del pals
Tamafio mancha urbana 259
Densidad poblacional 6750525007 82 g 6 % | 5 17 40/
5 {1, 2 -_— 0
Nuam. de Gobiernos Locales 6 Balivia o N _
" NE 20 j.r:-: r;:ﬁrzjnmluiqr:u
LIEr B il =
MNum. de Gob. Subnacionales ) 17507 f
*IMNE i
Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
| Piblacion | K Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
3 Q30012 _ < drea metropolitana
- — s 3eg Cludad de Santa Cruz de ia Serra

- = teeeReRRRRRR o O3

S0 2000 <015



Datos Fiscales Ingresos fiscales propios Porcentaje de los gastos corrientes de la
38,7% ciudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos

fiscales propios

sobre el total de ngrasos
ingresos 2014 fiscales totales

os web s g 61,3%

indice de autonomia
fiscal 2009 ,

Datos Econémicos

® roBrEZA e 2002

Porcentaje de la poblacién por
debajo de la linea de pobreza

@ HABITAT

Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de agua

Hogares con conexién domiciliaria
al sistema de alcantarillado

Porcentaje de hogares con
paredes de materiales
inadecuados -
Analisis Sectorial

Transporte [

Planificacién Urbana L

Desarrollo Econdmico L

Residuo L

Agua L

Saneamiento L

Enegia L

Educacién L ]

Turismo L

Cultura -

Salud Pablico L

Vivienda L ]

Manejo de cuenca L]

Recaudacion L

Gastos del AM y Ciudad de Santa Cruz (2009)
Gastos Corrientes
Santa Cruz

B & de Santa Cruz

198,896

238196

Gastos de Capita

125133 *BI, 2009 (Mibares an MR

1,39% Porcentaje del PBG de la ciudad principal

sobre el PBI total del pais
asa de desemplec
del aglomerado s

PBI nacional

76,1%

10,7494

Densidad empresarial
del AM por cada
1000 habitantes

X L

x L

X X x ®
x L

x L

X L

* x L

x X L
x L

x L

E X X [ ]
x x L
s x L

x x L



PERFIL METROPOLITANO

CIPPEC

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Itarid | Sho Sabastias | Pedro de Toledo

Sartioga | Cubaldo | Guana | tanhasm | Mangagus | Pesuits | Prais

Grande | Santos | 5aa Vicenbe

Pais Brasi
Nombre ciudad central Santos
Poblacién total aglomerado 1664136
Tamano mancha urbana 2637
Densidad poblacional 8310716724
Ndm. de Gobiernos Locales £

Mdm. de Gob. Subnacionales

Crecimiento de poblacion y crecimiento del drea urbanizada

apIsog) - 248

2670015 - 957

CATGTEA — e
s

Necesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana

E ‘Hango ol 7 & 11]

i

Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana

sD

*Rango del Oral 16

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pais

o .0"9 %
99,10/0 .:'-_-1. cada & .-:I-I:_' |J

Brasi|

1BGE ZCNG

b

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana

NBGE X0

20,1%

T b

Ciudad de Baixada Santsta

i

i, Hanada Santigts



Datﬂs Fisr_‘a]es Ingresos fiscales propics Porcentaje de los gastos corrientes de la

44,1% ciudad principal sobre el total del aglomerado
Parc?nla]ohdo :ngrnsns Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)
Propios sobre INgresos Gastos Corrientes
totales del AM Zr‘:grescs
flscales totales 1762 58

Santos

“BID, 2013 55'9% 511415 4™ de Santos

indice de autonomia
fiscal 2013 ,

BID, 203

“BIE, 2013 (Millones en MM)

Datos Econémicos Porcentaje del PBG del drea metropolitana
sobre el PBI total del pais

@ POBREZA PBI na
Porcentaje de la poblaciénvor Iy R R3S T /S

12% JAGE 2010 Tasa de desempleo
_ del aglomerado

6%

2000 2010

© HABITAT oo 33,8139

Densidad empresarial del

Hogares con conexiones : :
domiclliarias a la red de agua area metropolitana

por cada 1000 habitantes

Hogares con conexién
domiciliaria al sistema
de alcantarillado

Hogares con paredes de
materiales inadecuados

Analisis Sectorial
Transporte L ] L
Planificacion Urbana L] L]
Desamolio Economico L L
Residuo ] ]
Agua L ] L
Saneamiento L] L]
Enegia L ] L ]
Educacion L L
Turismo ] ]
Cultura ® ®
Salud Pablico L L
Vivienda ™ ®

Manejo de cuenca

Recaudacién



PERFIL METROPOLITANCO

Municiplos alcanzados por huella urbana v no considerados
oficiaimoente AM

Srannvdeca | Belern | Beneyides | Caslannal | Mantuba | Santa Bacbas oo
Pard | Santa lHabsl do Pard

Mecesidad Potencial de
Coordinacidn Metropolitana
Mivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
i} -
Pais Brasif
Datos Demograficos
Nombre ciudad central Belem
Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Poblacién total aglomerado 2101883 sobre el total del pals
Tamafio mancha urbana 2712
Densidad poblacional L7503060<47
MNum. de Gobierncs Locales 7
im. de Gob. Subnacional ! 0
MNUm, de Go ubnacionales 98,9 /0 Y 1 lﬂ/
'IBGE 2000 .
_ _ - Brasil ’ 0
e >pPd Clales RGE 2010 Area Metropolitana

_ Km Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el

drea metropolitana
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Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM Ingresos

fiscales totales

78,1%

BID, 2013

indice de autonomia
fiscal 2013

BID. 203

® roerezA

Porcentaje de la poblacidn por debajo
de la linea de pobreza

2%

*|BGEE 200
15%

2000 200

@ HABITAT

Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de
agua

Hogares con conexidn
doemiciliaria al sistema
de alcantarillado

Hogares con paredes de
materiales inadecuados

=GR 2000

ngresos fiscales propios

21,9%

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM y Ciudad de Belem (2013)
Gastos Corrientes

Belem

Bl &M de Belem

192185

Gastos de Capital

"BID, 2003 (Mllones an M)

Datos Econémicos
21,88%
Tasa de desempleo
del aglomerado

4,0645

Porcentaje del PBG del area metropolitana
sobre el PBI total del pals

PBI n:

Densidad empresarial del
area metropolitana
por cada 1000 habitantes

.. "
Analisis Sectorial
| | |
in| ital |

Transporte @ Ermpresa metropoitana de fransparte urbans X X Privado
Planificacién Urbana ® Agencia Metropalitana X x Publico
Desarrollo Econdmico L X L
Residuc L * [ ]
Agua @  Ermpresa estadusl de agud v esgotamento sanitano x x Mixto
Saneamlento @ Empresa estacial oe agus v Esgotamento Sanitano X X Mixto
Enegia ® X L
Educacién ] x X o [ ]
Turismo L] X X [ ]
Cultura ® * ®
Salud Piblico [ ] x X e [ ]
Vivienda . x X [ ]
Manejo de cuenca ®  Comitd para la regian X X Mixto
Recaudacién ® x x X ®



PERFIL METROPOLITANCO

CIPPEC®

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Baldim | Bain Harzants | Betirm | Brumadinho | Casts | Capim Brancd |
Confing | Contagam | Esmeraldas | Florestal | ibinte |lgaraps | taguara |
[tatiamicu | dabatcatubas | Juatuba | Lagoa Santa | Mano Campos 1 Mataus
Leme | Matodinnos | Nova Lima | Nova Ui | Pedro Leopoldo | Rapasos
Ribairdo das Meves | Fio Acrna ] o Manso | Sabard | Santa Luza | 580
Joaouinn da Bicas | 530 Josa da Lapa | Samgedo | Taquaracu da Minas |
Vespasiano | Bardo de Cocais | Belo Vale | Bom Jesus oo Ampar | Bontim
Farturia de Miras | Furmlandis | Inbadama | itabinto | Radrs | Moeda | Pars de
Minas | Prudente da Momis | Santa Barkara 1 5. Goncaka Rio Adai [ 530
Joze da Varginha

MNecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

g del 70 13

-

Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana

Oral 36

ke

Pais Brasi!
_ Datos Demograficos
MNombre ciudad central Belo Horzonte
Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Poblacién total aglomerado 5215817 sobre el total del pais
Tamafio mancha urbana &5 2
Densidad poblacional 8478246099
Num. de Gobiernos Locales 49 8
' 2. 7%

MNiUm. de Gob. Subnacionales 97,3 % Area Melio
[+ i
BGE 2010 Brasil .

IBGE 2010

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el

_ sl area metropolitana
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Datos Fiscales ngresos fiscales propios  Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado
31,5% prneip ?

Porcentaje de ingresos Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)
propios sobre ingresos

totales del AM

(zastos Corrientes

Ingresos
fiscales totales

indice de autonomia .
fiscal 2013 , “BID: 2013 ¢Millanes en MM

*BID, 2013

Belo Honzonte

Bl AM de Belo

1976 Horizonte

Datos Econémicos

(o) Porcentaje del PBG de la ciudad principal
@ POBREZA 13117 /ﬂ sobre el PBI total del pais

Porcentaje de la poblacion por debajo Tasa de desempleo PE| =
de la linea de pobreza e del aglomerado o
15% o 9712 /D

&%

@ HABITAT *IBGE 2010 Densidad empresarial del
! Hogares con conexiones area metropolitana
::L"I“;""“"'“ alared de por cada 1000 habitantes

Hogares con conexion
domiciliaria al sistema de
alcantarillade

Hogares con paredes de
materiales inadecuados

Analisis Sectorial

Transporte @ Subsecretana Estadual de Transporte ¥ x Publico
Planificacién Urbana ® Agencia e desenvolvimento oe la regidn metropalitanc X x X Publico
Desarrolio Econdmico @ Agencis y secretans de astado de desenvalimentt econamico w Publico
Residuo @ Agencia de desermvolimento medropoiitanc X X Publico
Agua & COPASA x . Mixto
Saneamiento ® CORASA X x Mixto
Enegia ® X Puablico
Educackén L X X x Pablico
Turlsmo ® Puablico
Cultura - Publico
Salud Pablico ®  Consrocio de atendimento o sauds X x Publico
Vivienda ™ x Publico
Manejo de cuenca @ Secrefara oe medfo ambiente w Publice
Recaudacidn ® x Pablico
Empleoc ® ]
Amblente ] L



PERFIL METROPOLITANCO

CIPPEC 4 | 3RASILIA

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Soto Lagass | Unal - MG Abadidnia - GO L Agua IFra de Golds - GO
Aguas Lindas de Golas - GO [ Alednla - GO | Cabecoims - GO | Cidada
Oeidental - GO Cocalanho de Gods - 50 L Conumsd de Goils - GO
Cristaling - GO | Formosa - G0 | Luzidnla - GO | Mimosode Golds - G0 |
Rowin Gama - GO Padme Bemaio:- GO | Piendools = GO | Planaitinag - GO
Santo Artémo do Descobera - GO | Valparass de Golds - GO

Vile-Boa - GO Brasiia - B

Mecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana
E “eprap et 2.l 10
Niveal Efectivo de
Coordinacion Metropolitana
ﬂ “Rargo dal
Dral 15
Pais Erasii
Datos Demograficos
Nombre ciudad central Brasiia
Poblacién total aglomerado 3909143 Borcenkaje i poblaciot el dtea metrorolitans
Tamano mancha urbana 4519
Densidad poblacional 8463180342
Nim. de Gobiernos Locales 22 ' 2 %
Num. de Gob. Subnaci I 3 0 Area Metro,
um. de Go ubnacionales | 98 /D o de Brasil
IBGE 2010 B raSI | 2804048
D F., : *IBIGE 2010
Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
_ Krn Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
738828 e £BI5 drea metropolitana

— Ciuctad e Brasiha
6AM LGS -— A619
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Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ingrescs
fiscales totales

75,9%

indice de autonomia
fiscal 2013

2D 2013

® roBrEZA

Porcentaje de la poblacidn por debajo
de la linea de pobreza  «juce 2oy 2000

17%
%

2000 200

@ HABITAT

Heogares con conexiones
domiciliarias a la red de agua

Hogares con conexion
domiciliaria al sistema de
alcantarillado

Hogares con paredes de
materiales inadecuados

Analisis Sectorial

Transporte
Planificacién Urbana
Desamolic Econdmico
Residuo

Agua
Saneamiento
Enegia

Educackén
Turlsmo

Cultura

Salud Pablico
Vivienda

Manejo de cuenca
Recaudacidn
Seguridad Publica

Ingresos fiscales propios

24,1%

0,76

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)

Gastos Corrientes

Brasilia DF

B A de
1enss Brasilia

Gastos de Capita

145266

B, 2003 (Milloras e MM

Datos Econémicos

%
7.24%

Tasa de desempleo
del aglomerado

— 98,2%

Porcentaje del PBEG de la ciudad principal
sobre el PBI total del pais

PEI nacional

18,5209

Densidad empresarial del
area metropolitana
por cada 1000 habitantes




PERFIL METROPOLITANCO

Municipios alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM

Saltol Votorantim | 1ty | Somcaba

Amancana baror Noguorm | Campunas | Cosmapalis | Enganhzing Coalbho
Hetawmitira | Horboddndia | indaiatues | tatiba | Jaguaritns | Monle Mo |
MNowva Odessa | Paulind | Pedreim | Santa Barbara d'Oeste | Sanko Anbbnio
chir Posse | Summand | Walinhos | Vinheda

MNecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E 2ango del 2 & 1

.

Nivel Efectivo de
Coordinacidn Metropolitana

SD R dal

0 &5

Pais Brasil

Datos Demograficos
Nombre ciudad central Campinas

Po taje de poblacién del & tropolita
Poblacién total aglomerado 277137 m$ﬂ| ::m' J":.' p:;:, -5l ”

Tamafio mancha urbana
Densidad poblacional

Num, de Gobiernos Locales 19

NuUm. de Gob. Subnacionales 98Ir 5%
"IBGE 2010 Brasil | | 1,50/0

R TR I e (I krea Metropalitan
patos espacilales *|BGE 2010 Area Metropgiieis

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

= Kim Porcentaje de poblacién de la cludad sobre el

IR Y96 . ey area metropolitana
- Civdad de Camgdnas
2 FGTET - 146

e s e 8 @ &
2338265 e e I'In 38,6 );G
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Ingresos fiscales
propios

34,8%

Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ngresos
fiscales totales

65,2%

indice de autonomia
fiscal 2013

U0 2002

0,347

@ roBrEZA

Porcentaje de la poblacién por debajo
de la linea de pobreza

@ HABITAT

Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de agua

Hogares con conexidn
domiciliaria al sistema de
alcantarillade

Hogares con paredes de
materiales inadecuados

"IBGE 2000

Analisis Sectorial

Transporte
Planificacion Urbana
Desarrollo Econdmico

Residuo
Agua
Saneamiento
Enegia
Educacién
Turlsmo
Cultura

Salud Pablico
Vivienda
Manejo de cuenca
Recaudacidn
Otro

Porcentaje de los gastos corrientes
de la ciudad principal sobre el

total del aglomerado

Gastos del Area Metropolitana v

Ciudad de Campinas

Gastos Corrientes

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ingresos Propios

62,8%

Otros Ingresos

37,2%

CATIDING
B e
=D 202

Datos Econémicos

%
7:24 0

Tasa de desempleo
del aglomerado

E 2010

Densidad empresarial del
area metropolitana
por cada 1000 habitantes

EMTU (empresa metropolitana de transporte urbanda)

Porcentaje del PBG de la ciudad principal
sobre el PBI total del pais

PBI nacional

98,2%

Publico



PERFIL METROPOLITANO

CIPPECT

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Adriandpols | Agudos do Sul FAimiEnts Tamandand | Araucana | Bakksa
Mova | Bocadva do Sul | Carnpna Grande do Sul | Campa do-Tenerite
Campo Largo | Camps Maged | Cero Azul | Colambo | Contenda | Cuntiba
Diowubor Uysses | Fagenda Rio Granda | kapensou | Lapa | Mandirituba |
Fign | Firhas | Praguana | Glatm Barras | Quilandinba | Rio Branco do Sul
Ric MNegro | Sa0 José dos Pinhalis | Tiucas doSul | Tunas o Parand

MNecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E “Tangooe 2 a0

E S

Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana

E “Ramgo-dal 0.3 16

il

Pais Brasif

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del d&rea metropolitana
Poblacién total aglomerado 2273838 sobre el total del pais

Nombre ciudad central Curitiba

Tamano mancha urbana G4
Densidad poblacional 5005956522

MNum. de Gobiernos Locales 28

Num. de Gob. Subnacionales 9 8 '3 cyo ] ]. ,7 cyﬂ

i 2 Matropolitana
Brasil 4

g Je L uriniBa=

IBGE 2010 . 2225856

Eres Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
area metropolitana

* Arlas dp Desenvolvimenio Humano no Basi (20133

Crecimiento de poblacién v crecimiento del drea urbanizada

2502790 = 56|
Ciudad de Curitiba
229386 e Baa
..
3 8]
213257 — B27 54?3 /0
1 751G0
S S0 SCHS



Ingresos fiscales propios

40,1%

Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
fiscales propios

sobre el total de
ingresos 2014

ngresos

fiscales totales

4

s weh oficiales e

indice de autonomia

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado
Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)

Gastos Corrientes

Curitiba

Bl A de Curitiba

Gastos de Capita

202185

:::]:..;:::..;:..; EID, 2009 (Milones an M)

Datos Econdmicos

Porcentaje del PBG de la ciudad principal
sobre el PBI total del pais

PBI nacional

97,9%

3,32%

fiscal 2009
POBREZA
Porcentaje de la poblacién por debajo de la linea
de pobreza “IBIGE 2010
I54%
100E 2005
HABITAT
. Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de
agua
Hogares con conexién
domiciliaria al sistema
de alcantarillado
Hogares con piso de tierra
BGE 2010
Analisis Sectorial
|
il E | |
Transporte ® COMEC
Planificacién Urbana ® COMEC
Desarrolio BEoondmico L
Residuo & COMEC
Agua L
Saneamiento ®
Enegia ®
Educacion [ ]
Turismo ®
Cultura ®
Salud Pablico L ]
Vivienda & COMEC
Manejo de cuenca & COMEC
Recaudacion ®
Infraestructura ®

Tasa de desempleo
del aglomerado

i Publico
5 5 Publico
A =3 Publico
. * Pblico
A Mixto
X Publco
x x x Publico
x Publico
X Publico
- Plblico
x 5 Publco
x = Publico
X Publico
X X X Publico

X X Publico



PERFIL METROPOLITANCO

CIPPEC

Municipios alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM

Aguas Mornas | Alfreds Waaner | Angeling | Anitapalis | Antdnic Canlas 1
Siguacy | Canefinha | F “elso Ramos
Lerabdertcs Leal | Mapor G I'Mewva Tranter | Falhogal |=u_. o'Lopas|
Rancho Queimado | Santa Arnaro da imoaratnz | 530 Bonlfacio | S0 Jobo
Balista | 530 Jose | 5io Pedio de Adcanlana | Tipus

MNecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana
E eango ol 3 ol ¥
Mivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana
E et
Pais Brasif
Datos Demograficos
Nombre ciudad central Floranapolis
Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Poblacién total aglomerado ITOIZ2 233 sobre el total del pals
Tamafio mancha urbana 2094
Densidad poblacional 483297
MNum. de Gobierncs Locales 22

MNum. de Gob. Subnacionales 99 5%
Brag?l 0 5%)

*IBGE 2010
HRGE 2610 Area M Jlitana
'-:'-' m | I= 1] :':I .'-\..llli:-\ '
Crecimiento de poblacidn y crecimiento del area urbanizada
m il Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana
1131981 g
e nas itk ol Bialetrn
I'i'-I.-".'?.'ﬁ.': M LILCad) O Sabarm
2094

=il e 2006 H‘H"Iwww fl-l},??"rﬂ

S0 2000 L0115



Datos Fiscales

Ingresos fiscales propios

38,7%

Porcentaje de ingresos

propios sobre ingresos

totales del AM
ngresos
fiscales totales

61,3%

0,39

indice de autonomia
fiscal 2013

"BID, 2013

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)

Gastos Corrientes

Florianopolis

Bl AMde

Flonanopolis

2080352

2D 200E (M lervis @n PR

Datos Econémicos

® roBREZA

Porcentaje de la poblacién por debajo
de la linea de pobreza
IBGE 2010

@ HABITAT

Hogares con conexiones domiciliarias
a la red de agua

Porcentaje del PBG de la ciudad
principal sobre el PBI total del pais

(] FI ¥

Heogares con conexion domiciliaria al
sistema de alcantarillado

Analisis Sectorial

Transporte
Planificacién Urbana

Desarmolio Econdmico
Residuc

Superitencencis

Agua
Saneamlento
Enegia
Educacién
Turismo
Cultura

Salud Pablico
Vivienda

Manejo de cuenca

Recaudacién

Tasa de desempleo
del aglomerado

x x ®
x x X Publico
x x ®
o [ ]
x ¥ [ ]
x X L
X X L
x x x L
x X L
x X L
L
x X L ]
x ®
x x x ®



CIPPEC

Pais
Nombre ciudad central

Poblacion total aglomerado

Tamafio mancha urbana
Densidad poblacional

NuUm. de Gobiernos Locales

MNiUm. de Gob. Subnacionales

Brasil

Fortaleza
3615767
4754
760574
15

*IBGE 2010

Crecimiento de poblacion y crecimiente del drea urbanizada

S056M0Y

3615767

2056763 -

Al £

2lls

PERFIL METROPOLITANCO

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

scavl | Caucai | Chomoiinto | Euséthio | Fortaleza | Guaida |
rizonta | kaltinga | Maracanad | Marsnoudpn | Pacajus | Pacaruba
Firdoratamea | 580 Goncalo: do Amiaranie

Mecesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana

E *Fango ool 7 ol 1D

-

Mivel Efectivo de
Coordinaclén Metropolitana

*Hargd o
Oa 16

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del 4rea metropolitana
sobre el total del pals

11,9%

Area Melia
Je Fortaleza -

15ad

98,1% -
Brasil

IBGE 2010

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana
Ciuclacl cle Fartaleza

" & & @ & & @
T o

R
2452185



Datos Fiscales

Ingresos fiscales propios

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

22,8%

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)

Gastos Corrientes

Florianopolis

505879 Bl AMde

Flonanopolis

Gastos de Capita

ey 4
2D 2013 (Millerwis @n MY
4335 584

Datos Econémicos

Numero de unidades
econdmicas radicadas

Ingresos
. fiscales totales
"B, 2003
77,2%
Indice de autonomia
fiscal 2013 ,
*BID, 2013
® roBrEzZA
Porcentaje de la poblacién por
debajo de la linea de pobreza
"IBGE 2010
@ HaBITAT
Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de agua
Hogares con conexidn domiciliaria
al sistema de alcantarillado
I2GE 2010
Analisis Sectorial
il
[N = |
Transporte ® Departamento de Transporte
Planificacién Urbana @ Secrelaria das ciudades oo estaco de Ceara
Desarrolio Econdmico L
Residuo ]
Agua L ]
Saneamiento ®
Enegia ®
Educacidn ]
Turismo [ ]
Cultura -
Salud Publico L ]
Vivienda .
Manejo de cuenca ®
Recaudacién ®

Porcentaje del PBG de la ciudad
principal sobre el PBI total del pals

PRl nacional PB

98,8% | Fort:

¥ x Publico

X x Publico
X X ®
x L
X L ]
X [ ]
X L ]
X x L
X L ]
" ™
X X L
X x ™
L
x x x .



PERFIL METROPOLITANCO

CIPPEC® - b

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Abadia de Golds | Aparecida de Golinlka | Aragoidnia | Bels Vista de Gous
Bonfindpodis | Brarabrantes | Caldarinha | Catumai | Goandpolis | Goldna
Goianima | Guaps | Hidrot@ndia | Inbumas | Merdools | Nova Veneza | Santo
Antdnic de Gaias | Sepador Canedo | Terezdpalis de Gois | Trindade

MNecesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana

E “Hango ched 7 al Kl

s

Nivel Efectivo de
Coordinaclén Metropolitana

~Rarga el
SD -\.::-_'I- 6

Pais Brasii

Datos Demograficos

Nombre ciudad central Golania

Porcentaje de poblacién del 4rea metropolitana

Poblacion total aglomerado 2104051
= sobre el total del pafs

Tamano mancha urbana

Densidad poblacional

Num. de Gobiernos Locales 1 1 ,1%
Ndm. de Gob. Subnacionales 20 98'9 'U/n - f'u---L-:; 'ﬁ--a|1 ro
ce Brasi
"BGE 2010 BF&SH 2104 051

Datose spaclales +BGE 2010

Crecimiento de poblacién y crecimiento del area urbanizada

_ Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
29924978 e drea metropolitana
Ciclac] de Brasila
2E06 756 -

2061862 T ﬁ!'“nn“ égiwo

1993 £k 2015



Datos Fiscales Porcentaje de los gastos corrientes de la
ngresos fiscales propios cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos 30,6% Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)
propios sobre ingresos astos Corante
totales del AM S o
ngresos .08 Gaoiania
fiscales totales oo
) A 152036 B o de
69’4% Goiania
= I:.:
o ‘B0 23 (Mibones an MM

indice de autonomia o 31 276,759
fiscal 2013 ,

“EIO, 2015

Datos Econdomicos

@ POBREZA 14,93% Porcentaje del PBG de la ciudad
principal sobre el PBEI total del pais

Porcentaje de la poblacién por debajo
de la linea de pobreza  .pcc 200y, 2000 Tasa de desempleo FBI
del aglomerado

3%
2000 2010 33 14421
@ HABITAT *IBGE 2000 Densidad empresarial del
domiciliarias a 1a red de agua S[S8 melropoans
por cada 1000 habitantes
Hogares con conexion
domiciliaria al sistema de
alcantarillado
Hogares con paredes de
materiales inadecuados
Analisis Sectorial
| - | | |
| e itan |
Transporte ® ®
Planificacion Urbana L *
Desarrcilc Econdmico ® L
Residuc ] L
Agua L] L]
Saneamiento ] ]
Enegia L L]
Educacién [ ] [ ]
Turismo ® L
Cultura L L
Salud Publico ® ®
Vivienda ® L
Manejo de cuenca L L
Recaudacién L L
Seguridad Publica L ®



PERFIL METROPOLITANO

CIPPEC

Municipios alcanzados por huelia urbana y no considerados
oficialmente AM

Canacica | Funddo | Guarapan | Serra | Yiana Hilavaha | Yittaa
Mecesidad Potencial de
Coordinacidén Metropolitana
m *Rigey cel 2 4l 10
Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana
E ‘_"-'ﬂn 'l":l" g
Pais Brasil
Datos Demograficos
MNombre ciudad central Grande Victoria
Porcentaje de poblacidn del drea metropolitana
Poblacién total aglomerado 687704 sobre el total del pais
Tamano mancha urbana 06
Densidad poblacional 55]5.372549 9 9 1 cy
(8]
Mum. de Gobiernos Locales 7 8 ?!
rasil 9 0
; 3 . ]
MNam. de Gob. Subnacionales - “HGE 2015 Or A)
"BGE 2010 Ares Matropolitana e
daiGrande Victorla ’
Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
| Foblacion | Porcentaje de poblacidn de la ciudad sobre el
T - drea metropolitana
bl peLos 2o
Ciudlad dle Vila Velha
7ETAGSE .
o . 8
8)
S i w“ 24,6%
Al4 585

il e P



Datos Fiscales

Porcentaje de los gastos corrientes de la

ngresos fiscales propios  cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

NQresos
fiscales totales

70,3%

*BID, 2013

indice de autonomia
fiscal 2013

*BID, 2013

® roBrEZA

Porcentaje de la poblacién por debajo de la
linea de pobreza

"IBGE 20
17%
9%
=23 2005
@ HABITAT
Hogares con conexiones domiciliarias
a la red de agua

Hogares con conexidén domiciliaria al
sistema de alcantarillado

Hogares con piso de tierra

Analisis Sectorial

Transporte
Planificacién Urbana
Desarrollo Econdmica
Residuo

CESAN
CESAN

Agua
Saneamiento
Enegia EDP /ESCELSA
Educacién
Turismo

Cultura

Salud Pdblico
Vivienda

Manejo de cuenca

Recaudacion

Infraestructura

29,7%

Gastos del AM vy Ciudad de Santos (2013)

Gastos Cormmientes

Victoria
2508 Bl A de
Victoria
24,2484
R0 2003 (MibSrEs @ MM

Datos Econémicos

Porcentaje del PBG de la ciudad
0,28%

principal sobre el PBI total del pais
Tasa de desemplec
del aglomerado

PBI nacional

99,3%

36,8684

Densidad empresarial del
area metropolitana
por cada 1000 habitantes

X i Publico
5 Publico
5 Publico
. Publico
Mixto
Mixto
Privado
x X Publico
X 5 Publico
- ~ Plblico
x 5 Publco
x = Publico
X Mixto
X X Publico

X X Publico



CIPPEC

Pais
Nombre ciudad central

Poblacién total aglomerado

Tamafio mancha urbana

Densidad poblacional

NuUm. de Gobiernos Locales

MNum. de Gob. Subnacionales

Crecimiento de poblaclén y crecimlento del area urbanizada

178804

TE8 56

[LRETAS )

Brasif

Jodo Pessoa
LI98 576

229
5235956332
13

4

!

L ]

2
it
21z

2015

PERFIL METROPOLITANCO

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados

oficlalmente AM

Alhandra | Bayeox | Caaporl | Cabedeio | Conde

Cruz oy Espirta Sanio

Jodo Peszoa il Lucena | Mamanguape | Pedras de Fogo | Pllimbu | Rio Tinto

Zanta Rita

Mecesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana
Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana
sD
Datos Demograficos

THango del

0316

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana

sobre el total del pais

| 9?6% '

= Jod&o Pessoas

99,4%

Brasil

“IBGE 2010

)

BT

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el

drea metropolitana
Civdad de Joao Passoa

@ & & & & @

Teeeeed

60,4%

28515



Datos Fiscales Porcentaje de los gastos corrientes de la
Ingresos fiscales propios cijudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentale de Ingresos 21,6% Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)

propios sobre ingresos o

totales del AM ash arfientes
Ingresos
fiscales totales

78,4%

Joao Pessoa

I-.I-.;_;_.rh:_ - __-\\.. I.I'.:r

Joao Pessoa

*BID, 2003

(zastos de Capital

&1.7502

indice de autonomia o 22 9N 8141
fiscal 2013 ,

YBID, 203

*BID. 2013 {Millomes en MK)

Datos Econémicos

Porcentaje del PBG de la ciudad
@ POBREZA principal scbre el PBI total del pais

Porcentaje de la poblacién por
debajo de la linea de pobreza

IRGE 2010
@ HABITAT

Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de agua

Densidad empresarial del

srea metropolitana

Hogares con conexién domiciliaria por cada 1000 habitantes
al sistema de alcantarillade

Hogares con con paredes de
materiales inadecuados

"IBGE 200

Analisis Sectorial

Transporte
Planificacién Urbana
Desarrolio Econdmico
Residuc

Agua

Saneamiento
Enegia

Educacién
Turismo

Cultura

Salud Pdblico
Vivienda

Manejo de cuenca

Recaudacion



CIPRPEC
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Pais Erasi!
Nombre ciudad central fMaceio
Poblacién total aglomerado 1210941

Tamafio mancha urbana
Densidad poblacional

Num. de Gobiernos Locales i

Num. de Gob. Subnacionales

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

1722FN L]

Ehdhoal P T ehdia

PERFIL METROPOLITANO

Municiplos alcanzados por huella urbana y no conskderados
oficialmente AM

Barra de Safta Anbdrio | Barma de 550 Miguel | Coauei

Marechal Decdors | Messias | Parpuaira | Pilar | Rio Lang

Morte | Satuba

Mecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E “frarags et 2l 101

.

Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana
* Ramgo dal

sD

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del 4rea metropolitana
sobre el total del pafs

9

9914':%:1 0,6% &
Brasil Area Metrop |.

IBGE 2010 121054

Porcentaje de poblacidén de la ciudad sobre el
drea metropolitana

Ciuclad de Maceid

i



Datos Fiscales Porcentaje de los gastos corrientes de la
Ingresos fiscales propios gjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos 22,3% Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)
propios sobre ingresos

totales del AM

Gastos Corrientes

:ﬂc.resns 3 A .
e I #[ I oL Maceic
nscales totales
BID 187367 Wl AMde
, , 7% Maceio
' Gastos de Capita
165,00
2D 2013 {Millcrwis @n MY
ELWLTY

indice de autonomia
fiscal 2013 ,

“BID, 2013

Datos Econémicos
Porcentaje del PBG de la ciudad

@ POBREZA principal sobre el PBI total del pais
Porcentaje de la poblacién por debajo de la 0, T e
linea de pobreza 8,48 A] PBI naciona

o 99,7%
19% del aglomerado

2000 200

@ HaBITAT 17,8918
. Hogares con conexiones domiciliarias Densidad empresarial del
a la red de agua

area metropolitana

Hogares con conexidn domiciliaria al por cada 1000 habitantes
sistema de alcantarillade

Hogares con con paredes -=cE 2010

Analisis Sectorial
Transporte ® L
Planificacién Urbana L L
Desarrolio Econdmico L L
Residuo L L
Agua L L
Saneamiento L L
Enegia L ]
Educacién L L
Turismo ® L
Cultura - .
Salud Pablico L L
Vivienda . L
Manejo de cuenca [ ] [ ]
Recaudacidn ] ]
Empleoc ® L
Ambiente L] L



PERFIL METROPOLITANCO

CIPPEC

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficlalmente AM

Caregirn da Vargea | randuba | itacoatias | Manacapdm | Manas | Nowa

furdio | Fresidents Frguerads | Hio Preto da bva

Mecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana
E "Hargo dol 2 10
Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana
E ot il
Pais Erasii
Datos Demogréficos
Nombre ciudad central Manaus
Poblacion total aglomerado 2106322 :;;::n :Iat]:::ln;::h;:::;én geldres mscpolivma
Tamano mancha urbana 247 o
Densidad poblacional 873992531
Num. de Gobiernos Locales =) 0
|
, : 1,1%
MNam. de Gob. Subnacionales ! Area Metrop 3
(B - ! ‘._.!_,.h.!l IT:
o )
98,9%
Brasl|
Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada “IRGE 2010
il Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
o 06 area metropolitana

Ciuctad de Maraus

1645832 i | o w“nwwww Béig?fﬂ

Al 2l LY



Datos Fiscales ) _ Porcentaje de los gastos corrientes de la
Ingresos fiscales propios cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos 25,5% Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)
propios sobre ingresos

totales del AM

Gastos Corriegntes

Ingresos

28466

. ; Manaus
fiscales totales )

D, 2013 333026 A0 e
74,5%

Gastos de Capital

2206

indice de autonomia o 25 150,405
fiscal 2013 ,

"EI0 203

"BID: 20013 {Millonas e MM)

Datos Econdémicos

Porcentaje del PBG de la ciudad
@ POBREZA 6,76% principal sobre el PBI total del pais

Porcentaje de la poblacién por debajo de la

linea de pobreza | Tasa de desempleo PRI naciona
*IBGE, 2010 y 2000
del aglomerado 0
98,9%

35%

17,4499

2000 A0
Densidad empresarial del
area metropolitana
@ HABITAT IBGE 2010 por cada 1000 habitantes
' Heogares con conexiones domiciliarias 200
a la red de agua

Hogares con conexidn domiciliaria
al sistema de alcantarillado

Analisis Sectorial

Transporte
Planificacién Urbana
Desarrcilc Econdmico

¢
*
LN ]

><
I e
=
d
&

Residuo

Agua
Saneamiento
Enegia
Educackén
Turlsmo

Cultura

Salud Pablico
Vivienda

Manejo de cuenca
Recaudacidn
Seguridad Publica



CIPPEC

Pais

Nombre ciudad central
Poblacién total aglomerado
Tamafio mancha urbana
Densidad poblacional

MNum. de Gobiernos Locales

Mdm. de Gob. Subnacionales

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

1142 455

109702

20 200

.-_-.-'

_lq-h-u-ip-h-i-ﬁ =

Brasil

Nordeste Catarinense
1097412

307

3574631922

20

- A6
207
269

235

PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados

oficialmente AM
Faranagua | Pontal do Pamna | Matinhos | Guaratuba | Pefa | Balnearic

Flicarraz

Araauan | Balneario Bara do Sul | Bara Vetha | Campo Alegre | Conipa
Gangva [ Euaraminm | | Eapod | Jaraguil oo Joarwille | Mala
Massaranduba | Monbe | k3 | Papanduva | Bio Negnnho | 530 Bentdo oo
Sul | 530 Frencisoo do Sul | 530 Jodo do Eaparil | Schroedar

Mecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E “frarapa chel 20l K

-

Nivel Efectivo de
Coordinacidn Metropolitana
*Ranga ol

sD O al 16

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pais

99,4%
Brasil

*IRGE 2010
g 0 6%

Avea Metropolitana
= MNordeste

atarinerse -
LO9FAl2

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana

chirvil=

Ciudad de J

trneee

47%
515788

Aol doengibe



Datos Fiscales

naresos fiscales propios

24,2%

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ingrasos
fiscales totales

75,8%

0,24

indice de autonomia
fiscal 2013

“BID, A3

Datos Econémicos
2,87%

Tasa de desempleo
del aglomerado

PBIl nacional

99,2%

Densidad empresarial del
area metropolitana
por cada 1000 habitantes

Analisis Sectorial

Transporte
Planificacién Urbana
Desarrolio Econdmico
Residuc

Agua
Saneamiento
Enegia

Educacién
Turismo

Cultura

Salud Pablico
Vivienda

Manejo de cuenca
Recaudacidén
Infraestructura

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM vy Ciudad de Santos (2013)

Gastos Cormientes

nzm

Joirvilke

25821 4 de

Jairwille

*BID. 2013 (Millonas an MM)

Porcentaje del PBG de la ciudad principal sobre el PBI total del pais




PERFIL METROPOLITANCO

CIPPEC® P

Municipios alcanzados por huella urbrana ¥ no considerados
oficialmente AM

farejinha | Rolantz | Moo Heuter | Tres Conoas

Cachoeinnna | Campo Bom L Canoas
Irmaas | Eldomado doSul |

Atvorada | Arasica | Aros dos Ratos |
Capala de Santans | Charoueadas | Dois
Estancia Velha | Esteio | Glonnba | Gravatal | Goalba | igrapmba | ki |
Monberegro | Nova Hartz | Mova Santa Rita | Nowa Hamburgo D Rolants |
Parcid | Fortao | Porto Alagra | Santo Antdnio da Pabnilha | 580 Jardnimo
Sa0 Leopoido | Saperanagas | Sapucaia do 50l | Taquara | Trunda | viamao

Necesidad Potencial de
Coordinacidn Metropolitana

E “Framgo dal J a6 1)

e

Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana

*Rargo daol
O aliG

.

Pais Brasif
Datos Demograficos
Nombre ciudad central Porto Alegre
Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Poblacién total aglomerado 4011228 sobre el total del pais
Tamafio mancha urbana 817
Densidad poblacional A903 FOZ794

Num. de Gobiernos Locales 13 97’9 0/0

Num. de Gob. Subnacionales i
Brasil
*IBGE 2010 0 2 1%
] NBGE 00 4
asSpacilailes Area Metropolitana
de Poro Alegre
40228
Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
_ K Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
iR < ats drea metropolitana
Civdad de Porto Alegre
A0z e aiy

4 @ & & & ®
27633596 — B8 w,n“n 35,103"0
14052559

200 w8 015 FL Bac Ao



Datos Fiscales

ngresos fiscales propios

33,6%

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ingresos
fiscales totales

66,4%

0,34

indice de autonomia

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)

Gastos Corr

entes

Manaus
932828  AMde
Manaus

Gastos de Capita

BID, 20013 (Hillones @0 MM

Datos Econémicos

2,87%

Porcentaje del PBG de la ciudad
principal sobre el PBI total del pais

Tasa de desempleo
del aglomerado

IRGE 2010

47,0309

Densidad empresarial del

area metropolitana

fiscal 2013
*BID, 2013
® roBreZA
Paorcentaje de la poblacién por debajo de la linea
de pobreza IBGE 2010
15.03%
AT
2000 o0
@ HABITAT
Hogares con conexiones domiciliarias a
la red de agua
Hogares con conexion domiciliaria al
sistema de alcantarillado
Hogares con con paredesde ... ..
materiales inadecuados
Analisis Sectorial
il
N = | |
Transporte @ Sistema Estadual de Transpartas Metropalitanos
Planificacién Urbana @ Matroplar: secrataria de planaaments de estads
Desarrolio Econdmico L
Residuo ]
Agua @ Compania estadual CORSA
Saneamiento ® Compania estadual COHRSA
Enegia @ Hay 3 empresas
Educacian @ Corssjo Estadual de Educacion
Turismo @ Secrelaria de turismo
Cultura ® secretana de cultura estadual
Salud Publico L ]
Vivienda ™
Manejo de cuenca @ Matroplan
Recaudacién ®
Manejo de cuenca [ ]
Recaudacién L

por cada 1000 habitantes

X X Publics
x X Publico
A L
x x X L
X x Pablico
x X Pdblica
X 1 Pilbica v 2 Privadas
X X X Publico
- » Puiblico
X X Pdblicao
x x x .
x L
X A Puiblico
x E X ™
L



PERFIL METROPOLITANO

CIPRPEC

Municiplos alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM

“audalng | Bara do Sinnhaem

Abeeu e Lirmia | Aracolaba | Cabo de Santo Soostinho | Camaragioe
o Moronina | lgarassa | liha raAracs ucE | taplssurma
susrarafes | Mareng | Clinda | Paulista | Recife | S8o

Lourencoda [Hals
MNecesidad Potenclal de
Coordinacién Metropolitana
E "ango dal Tal ¥
Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana
sD Nk 32
Pais Brasil 5
Datos Demograficos
Nombre ciudad central Recife
Poblacién total aglomerado 3693177 Porcentaje de poblacién del drea metropolitana

sobre el total del pals
Tamafio mancha urbana

9

Pl

Densidad poblacional

NUm. de Gobiernos Locales 5

Num. de Gob. Subnacionales 98’1(%‘3 1,9 0/0 Y

“IBGE 201 BraSi!

e meCile
IBGE 2000
Crecimiento de poblacién y crecimiento del 4rea urbanizada
il \I - Porcentaje de poblacion de la ciudad sobre el
{457 a9 e o 4drea metropolitana
Ciuclac] cle Recifa
1361 448 i Th
" & & @ @& @&
0,
132670 p 460 n\wnwww 41'6 fﬂ
| BEF T

Lt v ] ki Liatla



Datos Fiscales _ Porcentaje de los gastos corrientes de la
Ingresos fiscales propios  cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos 29,7% Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)

propios sobre ingresos o o

totales del AM sastos Corrientes
Ngresos -
fiscales totales anau

i 580083 Bl A e
70,3% Manaus

B0, 2003 (Milanes en MN)

indice de autonomia
fiscal 2013 ,

Datos Econémicos

@ POBREZA 4'99% Porcentaje del PBG de la ciudad

Porcentale de a poblaciin por debalo de la livea de principal sobre el PBI total del pais

pobreza - Tasa de desempleo PEI naciona
54.20%, del aglomerado 100%
3020% MIBGE 2010

18,4272

@ HABITAT Densidad empresarial del

Hogares con conexiones domiciliarias a
la red de agua

area metropeolitana
por cada 1000 habitantes

Hogares con conexidn domiciliaria al
sistema de alcantarillado

YIBGE 2010

Analisis Sectorial
Transporte ® L
Planificacién Urbana L L
Desarrolio Econdmico L L
Residuo L L
Agua L L
Saneamiento L L
Enegia L ]
Educacién L L
Turismo ® L
Cultura - .
Salud Pablico L L
Vivienda . L
Manejo de cuenca [ ] [ ]
Recaudacidn ] ]
Empleoc ® L
Ambiente L] L



CIPPECT

Brasif

Pais

Nombre ciudad central

Poblacién total aglomerado 10935738
Tamano mancha urbana 1716
Densidad poblacional 6372807692
Num. de Gobiernos Locales 19

Mdm. de Gob. Subnacionales

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

10965 980
935758 e
87525

2004 2010 200

Rio de Janeiro

Eam

PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana vy no considerados
oficialmente AM

Mangaratios | Terasopoks | Rio Bonita | Patrapdds

Baifor Rovs | Dugue de Caxias | Guapeminm | [taborai | itaguad | Japer
Magi | Marcd | Masaguita | Mikdoals TNiled T Nova lguatu | Farscamial |
Gueimados | Rinde Janeing [ 580 Goncato | S8 Joao da Marit |
Sempedica | langiud

Mecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E "Rahga o I & W

Nivel Efectivo de
Coordinacidn Metropolitana
'F‘.:-'-:__k:- ol

SD O allE

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pals

94,3%
Brasil 5’70/0 i

*IBGE 2010
Area Metre o
Rio de Janeiro

Porcentaje de poblacion de la cludad sobre el

drea metropolitana

Ciudad de Rio de Jansito
® & @ & & @

trneee

57,8%

ey b
B30 446



Datos Fiscales

ngresos fiscales propios

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

44,4%

Ingresos
fiscales totales

55,6%

0,44

indice de autonomia
fiscal 2013

"BID, 2013

® roBRrREZA

Porcentaje de la poblacién por debajo de la linea
de pobreza

25%

*IBGE 2010

2000 2010

@ HABITAT

Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de agua

Hogares con conexién domiciliaria
al sistema de alcantarillado

Hogares con con paredes de
materiales inadecuados

Analisis Sectorial

Transporte
Planificacién Urbana
Desarrolio Econdmico
Residuc

Agua
Saneamiento
Enegia

Educacién
Turismo

Cultura

Salud Pablico
Vivienda

Manejo de cuenca

Recaudacién
Infraestructura

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM vy Ciudad de Santos (2013)

Gastos Cormientes

Rio de Janeiro

. AM de

Rio de Janeiro

2E44T]

*BID: 20013 (MHillones @ MM

Datos Econémicos
12,48%

asa de desempleo
del aglomerado

Porcentaje del PBG de la ciudad
principal sobre el PEI total del pais




Pais
Nombre ciudad central

Poblacién total aglomerado

Tamafio mancha urbana
Densidad poblacional

NuUm. de Gobiernos Locales

MNum. de Gob. Subnacionales

Brasif

Sahiador
3573973
461
FAB2B52928
13

4

!

*IBGE 2000

Crecimiento de poblacidén y crecimlento del drea urbanizada

14929930

1261445

HE2EFO

. 4088
A4
469
2

PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Cary | Santa Amans

Salvador | Camagarl | Candelas | Simdes Fiha | Lauro de Freitas | Dlas
d'fwlla | 580 Francisco Conde | Bt | S8o Sebastido do Passs

ata de Sao Joda | Madre de Deus | Veara Cruz | Taparica

Necesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana

E “Rargc del ol 10

i,

Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana

*Harpa dh
O sl e

.

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pais

98,1%
Brasil 1,9%1*

IBGE 200 _."I'_-\.-,;'__-<?| x-{er:,::!-.
ge Sairador -
ErigT?

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana

Civdad de Salvador

TrreeReR AT

74,9%

265 60hE



Datos Fiscales _ _ Porcentaje de los gastos corrientes de la
ngresos fiscales propios  cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos 33,2% Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)
propios sobre ingresos

totales del AM

(Gastos Cormientes

Ingresos

" . Salvador
fiscales totales )

0, 2003 RA8T a9 - Al de
66,8%

Gastos de Capita

indice de autonomia 192,343
fiscal 2013 ’

*BID, 2013 (Millanes an MM)

RO 23
Datos Economicos
Porcentaje del PBG de la ciudad
@ POBREZA 10,78% principal sobre el PBI total del pais
Porcentaje dei!lil poblacidn por PBI| naciona
debajo de la linea de pobreza el 0 d
“IHGE 2010 . a e 98'60/0
@ HABITAT Participacién de unidades
Hogsres con conelones econdmicas radicadas en la
domicliiarias 2 [a red cle agua ciudad principal sobre el total

del d&rea metropolitana

Heogares con conexien domiciliaria
al sistema de alcantarillado

Heogares con con paredes de
materiales inadecuados

IBGE 20010

Analisis Sectorial

Transporte L ] X x L ]
Planificacién Urbana L] X X .
Desarrolio Econdmico ] x .
Residuo L x L
Agua [ ] X .
Saneamiento L] L
Enegia ] .
Educacién ] x X .
Turlsmo [ ] x X .
Cultura L x [ ]
Salud Pablico L = = L
Vivienda ™ X X .
Manejo de cuenca L ] X »
Recaudacién [ ] x il .



CIPRPEC

Pais
Mombre ciudad central

Poblacién total aglomerado

Tamano mancha urbana

Densidad poblacional

Num. de Gobiernos Locales

MNum. de Gob. Subnacionales

Brasil

Great 3o Luis
1331181

253
526158498

3

Crecimiento de poblacidn y crecimiento del darea urbanizada

1450752
12T 1R

Ms829 &

LI 2L

PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM

Alcdntana | Paoo do'burmar | Hapcsa | S8odose g Ribarnar | 58o s

MNecesidad Potencial de

Coordinacién Metropolitana

Nivel Efectivo de

Coordinacion Metropolitana

SD Rango ol
Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pais
g

99?3% ]
Brasil
0,7%

BGE 2010
Area Melropolitana

deGreat Sao

TR
ZAH181

Porcentaje de poblacién de la cludad sobre al
area metropolitana

Cigdad de Greal Sao-Luls

LU LT B



Datos Fiscales

ngresos fiscales propios

25,5%

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ingresos
fiscales totales

74,5%

0,25

indice de autonomia

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM vy Ciudad de Santos (2013)

(astos Corrientes

San Luis

221582 R A de

San Luis

Gastos de Capita

EIC 20035 {Millonas an MM)

Datos Econémicos

7,.02%

Porcentaje del PBG de la ciudad
principal sobre el PBI total del pals

PBI n:

fiscal 2013
*BID, 2013
@® roBREZA
Porcentaje de la poblacién por debajo
de la linea de pobreza “[BEE. 2010 v 2000
2000 i
@ HaBITAT —

Tasa de desempleo
del aglomerado

99,5%

Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de agua

Hogares con conexién domiciliaria
al sistema de alcantarillado

Hogares con paredes de
materiales inadecuados

Analisis Sectorial

Transporte
Planificacién Urbana
Desarrolio Econdmico
Residuo

Agua
Saneamiento
Enegia

Educacidn
Turismo

Cultura

Salud Pablico
Vivienda

Manejo de cuenca
Recaudacion

Otro




PERFIL METROPOLITANCO

CIPPEC"®

Municipios alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM

Paudalho | Bara do Sinnhasm

Angid | Bansen | Bintiba-Minm | Caigiras | Cajamnar | Carapicuiba | Cotia

Criacferma | Embu cias drtas | I—r11r_u Gustu | Farrag de Vastoneelos
Francisco Morata | Franco da Rocha | Guaracerna | Guarulhcs | Ikagecenca
da Serra | taped | tagquaquecatuing | Jandia | Juauitiba | Mainpoes | Maus

Mogl das Tnudes | Osasco | Fimpoma do Bom Jesus | I "

Riberao Pres | Rio Grande oa Serra | Salesdocdis | Santa lsabel | Santana
oha Parmaiina | Santo Andrd | 530 Bamardo do Campo | 5a0 Caatano oo Sul
Sa0 Lourencd da Serra | 580 Pauln | Sugano | Tabodo da Serd | Vargem
Grande Paulista

Mecesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana
E Ramo ool 2 =5 10
Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
71
e

Pais Brasi!
Datos Demograficos
MNombre ciudad central San Pablo
Poblacién total aglomerado 19683975 Porcentaje de poblacion del drea metropolitana

sobre el total del pais

Tamafio mancha urbana 2213
Densidad poblacional 8894 701762
NuUm. de Gobiernos Locales 39
8)
: ; 0 2 10,3%
MNiUm. de Gob. Subnacionales 89’7 /U y

Aras Matmmpolitans

“1BGE 2010 Brasil i nPabilo-
NIBGE 2410
Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
 otacion | Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
I0.585.750 e 2212 drea metropolitana

smToaE = Ciudlad de San Pablo
I3 5EI 075 ey 2943

|8058.954 pr=s 2166 w n n w n w H I 2?1% G:r”ﬂ

roaiet| L i



Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos

totales del AM Ingresos

fiscales totales

51,5%

indice de autonomia
fiscal 2013

B0, 23

® roBREZA

Porcentaje de la poblacion por
debajo de la linea de pobreza

BBL% HRGE 2010

4.95%

2000 2010

HABITAT

Hogares con conexlones
domiclllarias a la red de agua

Hogares con conexidn
domiciliaria al sistema de
alcantarillado

Hogares con con
paredes inadecuadas

IBGE 2010

Analisis Sectorial

Transporte
Planificacién Urbana
Desarrolio Econdmico
Residuc

Agua
Saneamiento
Enegia

Educacién
Turismo

Cultura

Salud Pdblico
Vivienda

Manejo de cuenca
Recaudacion

Empleo

Amblente
Seguridas Pub.

Ingresos fiscales propios

Datos Econdmicos

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

48,5%

Gastos del AM vy Ciudad de Santos (2013)

(Gastos Corrientes

San Pablo

B A de

San Pablo

LAL43 6

Gastos de Capital

Porcentaje del PBEG de la ciudad
principal sobre el PBI total del pais

8,71%

Tasa de desempleo
del aglomerado

Bl nacional

66,2%

“BID, 2013 {Millones an MM)

44,7343
Densidad empresarial del
area metropolitana

Participacién de unidades econdmicas
radicadas en la ciudad principal sobre

el total del area metropolitana

por cada 1000 habitantes



CIPPEC

Pais Brasi!
MNombre ciudad central Natal
Poblacién total aglomerado 1361445

Tamafo mancha urbana

Densidad poblacional

Num. de Gobiernos Locales 10

MNum. de Gob. Subnacionales ]

Crecimiento de poblacidn y crecimiento del area urbanlizada

1452 5490 4 4Is8
1561445 o i
1132 670 . 268

LU 2000 LIth

PERFIL METROPOLITANCO

Municipios alcanzados por huelia urbana v no considerados
oficialmente AM

Ceard-Mimm | Extrermor | Macaiba | Monte Alagrs | Natal | Misia Horesta
Parsamirim’| S3a Goncalo do Amdrante | S30.Josd de Mipdu | Viera Tz

Mecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E T thel 7l 10

Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
g

sD 0a16

v}
(=]
i

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del &rea metropolitana

sobre el total del pals
g

99,3% .

Brasil

‘|BGE 2010 0 ,7 %

Area Melropoitana
e Natal -
1351 445

Porcentaje de poblacién de la ciludad sobre el

drea metropolitana

Cigclac de MNatal

Treeenee -



Datos Fiscales Porcentaje de los gastos corrientes de la
ngresos fiscales propios cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de Ingresos 25,9% Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)

propios sobre ingresos

totales del AM

Gastos Corrientes

formion Manaus
fiscales totales anaus

206158 B AM de
74’1% Manaus

Gastos de Capita

h 25365
B0, 2003 (MHillaras @ MM

indice de autonomia
fiscal 2013 ’

), 2003

Datos Economicos

@ POBREZA 15(y Porcentaje del PBG de la ciudad
Porcentaje de la poblacién por debajo de la 71 (0 principal sobre el PBI total del pais

linea de pobreza

Tasa de desempleo
2%
) *BGE, 2010y 2000 del aglomerado

IBGE 20

@ HABITAT
Hogares con conexiones domiciliarias 24"6 657
a lared de agua Densidad empresarial del

area metropolitana
por cada 1000 habitantes

Hogares con conexion domiciliaria al
sistema de alcantarillado

Heogares con paredes de materiales
inadecuados

Analisis Sectorial

Transporte L ] L
Planificacion Urbana L] .
Desarrollo Econdmica L L
Residuo L L
Agua ] [ ]
Saneamiento ] ]
Enegia ] L
Educacién L L
Turismo L L
Cultura L] L
Salud Pablico L L
Vivienda L] L]
Manejo de cuenca L L
Recaudacidn L .
Otro L L



CIPRPECT

Pais
MNombre ciudad central

Poblacién total aglomerado

Tamafo mancha urbana

Densidad poblacional

Nim. de Gobiernos Locales

MNum. de Gob. Subnacionales

Chile

Santiago de Chife
5476859

956

6690,799163

43

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

6775404

EISEADA .-

il Ll

Km

PERFIL METROPOLITANO

Municipios oficialmente considerados AM

El Manta sl de Maito | Tasgante

Caniloz | Carro Mava | Conchall | | Bosgue | Fstacan Cantral | Huschum
ba | Indapendenca | La Cistiema | La Flonda | La Pinfana | Ls GanalLa
Feini | Las Condes | Lo Bamechas | Lo Espejo | Lo Pracks | Macdl | Maiod
Flufica | Pedro Aguine Corda | Pefiaioln | Providencs | Pudahicel |
Quilkourm | Guinta Norrnat | Recoleta | Renca | San Migue! | 5an Joaguin |
Vitacurna | Padre Huitado | Firgue | San Bemardo |
enle Alva | Pefafion | Buin | Lampa | Coling | Cslers

San Hamdn | Santiag

Mecesidad Potencial de
Coordinacidn Metropolitana

E *Hangs ol 2@ 10

Nivel Efectivo de
Coordinacidn Metropolitana

SD *Rangs del O al 16

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pais

32% () 68%
Chile

IME 200

Area Metropolitana
de Santiago

5476858

l
A

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana

Ciudad de Sarntiaan

TrReeRRRRRRe o 7o

At Sants Crur e la Sera
“INE (2002



Datos Fiscales

Datos Econémicos

Porcentaje del PBG de la ciudad
principal sobre el PBI total del pais

Porcentaje de los ingresos fiscales totales de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

$ 2242780 58 2% e
Els 31585344
—" =
&= ;5160520 e
—
e
s = = =
2014 2014

Calidad de Vida
® roBrEZA @ HABITAT & AMBIENTE @ TRANSPORTE
deboalo o I tivea o pobrezs. 98,39(%} Iﬁ'?':‘.’;‘ e resides 36'490/0
ekl ior perseist o
2008 2010 91490A) 2005 2004 desplazamientos

"Sisterma Macional de Informacidn
*SEREMI de Madio Ambiente Regidn *Banco de Desarmollo de &ménica

Municipal (2015) Hﬂﬁlrﬂ con xién : : I
domiciliaria al sistema Metro. (2014) Latina (2014)
de alcantarillado

IME {2013
Analisis Sectorial

Niveles de gobierno gue tienen
Existencia de un organismo encagado e Tipo de

de la administracién metropolitana Organismo
| N | E | GL | AM |

Transporte L] Z L
Flanificacién Urbana . L
Desarrallo Econdmico L L
Residuo . [
Agua [ ] L
Saneamiento L L
Enegla ] L]
Educacién . L
Turismo L L
Cultura ® L
Salud Pablico ] L
Vivienda . ]
Manejo de cuenca L L
Recaudacién . -
Empleo [ ] ]

L L

Ambiente



CIPRPECT

Pais Colombia
MNombre ciudad central Bogota
Poblacién total aglomerado F679916
Tamafo mancha urbana 497
Densidad poblacional 17985 75176
NUm. de Gobiernos Locales 16
Num. de Gob. Subnacionales 2

DANE Canso Nacior

Crecimiento de poblaclén y crecimiento del drea urbanizada

455
i
g5i557
-
B L6 BAG A2
> 07
€odenig

PERFIL METROPOLITANO

Municiplos alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Bogotd | Saacha | Facatabiva | Chig | Furiza | Caljicd | Sibatd | Tosancing
abeo | La Calera | Sopt | Cota | Cogua | Tenjo | Gachancics) | Bojaca

MNecesidad Potencial de
Coordinacidn Metropolitana

E aqoa 1E

e

Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana

*Haras ol
a6

Datos Demograficos

—
Porcentaje de poblacidn del drea metropolitana
sobre el total del pais

' 18.5%

Area Melmopalitana

de BEogota -
81,5% .
Colombia b

TCensd 20012

Porcantale de poblacién de la cludad sobre al
drea metropolitana

Ciucgad de Bogaoth DL

TrerRRRRRReD - 223



ngresos fiscales

Propos

8,8%

Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ingresos
fiscales totales

o1,1%

indice de autonomia

fiscal 2013 o 6 54
B, 2012 ’
@ HABITAT
Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de
agua
Hegares con conexidén
domiciliaria al sistema
de alcantarillado
DIAME (Cansn 2005)
Analisis Sectorial
[
|
Transporte L
Planificacién Urbana L
Desarrollo Econdmico L
Residuo L
Agua ®
Saneamiento L
Enegia L
Educacién L
Turlsme L
Cultura ™
Salud Pablico L
Vivienda -
Manejo de cuenca L ]
Recaudacién ™

Porcentaje de los gastos corrientes
de la ciudad principal sobre el
total del aglomerado

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ngrasos prDDZ Q3

65,4%

Otros Ingresos

34,6%

Bogota
e
Bogota

Gastos Corr

ENles

BID (2012

Datos Economicos

Tasa de desempleo
del aglomerado

Porcentaje del PBG de la ciudad principal
sobre el PBI total del pais

PBl naciona

82,4%

¥ A L ]
¥ x L
X x L
x x x L
x x X ®
X x ®
" X ®
* L
X ®
x x ®
x x ®

®
% X x L

®



CIPPEC®

Pais Colornbia
Nombre ciudad central Bucaramanga
Poblacion total aglomerado 1074918
Tamafio mancha urbana A7

Densidad poblacional 2331810638
Num. de Gobiernos Locales 4

Nam. de Gob. Subnacionales !

Crecimiento de poblaclén y crecimiente del drea urbanizada

L Pekiicke | <

-
mroTa =
S
1098998 s
=)
i
10t 054 w
e 3015

PERFIL METROPOLITANO

Municiplos alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Bucaamangd | Flandablanca | San Juan de Girdn [Pedecoesta

Necesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E g el 2 el 1D

S

Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana

"Ranga osl
3 ol A

Y

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacidn del drea metropolitana
sobre el total del pals

97,4% *

Colombia
0
*Hanco Munaal, 201 o 216 /D
Area Metropolitarna
de Harmanguilia
1074918

Porcentaje de poblacién de la cludad sobre el
area metropolitana

Cludad de Bucaramarnga
e & & & & & 0 6 8 & & 68
o)
32,8%
Hesto de AM, Bocaramanga

"Obsenatono Metropoltano de Bucarsmanga, 2010



Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

AM de

D, 2005 Bucaramanga

44,1%

& AMBIENTE

Dboservatorio Metropaolits

Transporte
Planificacién Urbana
Desamrolio Econdmico
Residuo

Agua

Saneamiento
Enegia

Educackin

Turismo

Cultura

Salud Publico
Vivienda

Manejo de cuenca

Recaudacién
Emplec

Amblente

indice de autonomia
fiscal 2013

"B, 2002

cuUCaramandga

55,9%

0,408

KG generados por
persona en un afo

Kg llevadas a dispocitn
final por persona en un

afo

hectareas de espacios

verdes

Analisis Sectorial

ia Bucaramanga 2013

Junta Metropolitana

® _unta Metropolitana

Junta Metropolitana

@ unta Metropolitana

O HaBITAT

Porcentaje de los gastos corrientes
de la ciudad principal sobre el
total del aglomerado

™y
[%}

Gastos Cormentes

2089267
2238M8

(Gastos de Capita
Bucaramanga

e

Bucaramanga

*HID (2012)

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos

totales del AM

ngresos Propios

40,9%

Otros Ingresos

59,1%

Datos Econdmicos

9,72%

Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de
agua

“Oservatorio Meliogolilano

de Bucaramanga 2004

Hogares con conexicn
domiciliaria al sistema de

alcantarillado

area metropolitana

E {2005)

Tasa de desempleo
del aglomerado

por cada 1000 habitantes

SICArSTan

Publico
Fublico
Piblico
Mixto

Publico
Publico
Publico
Pablico
Publico
Publico
Publico
Publico
Publico
Pablico
Publico
Publico



CIPPEC

Pais Colombia
Nombre ciudad central Barranguilla
Poblacién total aglomerado 1823658
Tamano mancha urbana I
Densidad poblacional 1733061261
Ndm. de Gebiernos Locales 5

Nuim. de Gob. Subnacionales

Crecimiento de poblacién y crecimiente del drea urbanizada

0258 . -
2164528 "
ki
1731034 - 108

PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Barranculily | Galapa | Makambs | Soledad | Puerto Colamiba

Necesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana

E *Hango def 7 & 10

r s

Mivel Efectivo de
Coordinacidn Metropolitana

*Hain ciel
Oaf ¥

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacidn del arna’,m__ntrnpalltana
sobre el total del pais

’
&

aolitana

. oo
Colombia 23 503

*Censa 2012

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana

Cisdad de Banranaullia

PRerRRRRRRRND o o2



Datos Fiscales ngresos fiscales Porcentaje de los gastos corrientes Porcentaje de ingresos

Rropios de la ciudad principal sobre el propios sobre ingresos
Porcentaje de ingresos 25 ’5% total del aglomerado totales del AM
propios sobre ingresos
totales del AM Barranqguilla naresos Propios Otros |ngres|35
- de
Ingresos Gastos Cormientes Barranguilla 59’8% 40’2%

fiscales totales

74,5%

Gastos de Capita

mcazon " 0y4301

B0, 2002

Datos Econémicos

Porcentaje del PBG de la ciudad principal

@ POBREZA 7,86% sobre el PBI total del pais

Porcentaje de la poblacidn por debajo Tasa de desempleo PBI naciona
del aglomerado 97,2%

"D ME (20:06]

de la linea de pobreza

AZA%

2008 2000

@ HABITAT

Heogares con conexiones
domiciliarias a la red de agua

Hogares con conexion domiciliaria
al sistema de alcantarillado

"Dy E C2005)

Analisis Sectorial

Transporte @ _unts Matropohtana X 5 Publico
Planificacién Urbana ® _nts Matropohtana x x Publico
Desarrolio Econdmico @ Junta Metropoltana x X Publico
Residuo ® Junta Motropoltana x x X Privado
Agua & Junta Matropoftana X x x Frivado
Saneamiento L x x Publico
Enegia ® ¥ x Pudico
Educacién L x ¥ Piblico
Turismo ® X E Pdblico
Cultura e x x Publico
Salud Publico L x x Publico
Vivienda . Publico
Manejo de cuenca @ Junta Metropobtana ” ” x Pubdico
Recaudacidn ® Publico



CIPPEC®

Pais Colombia
Nombre ciudad central Cali
Poblacion total aglomerado 2833795
Tamafio mancha urbana 170
Densidad poblacional 666938235
Num. de Gobiernos Locales 5

Num. de Gob. Subnacionales !

Crecimiento de poblacidn y crecimiento del drea urbanizada

2060834 . 179
2813795 i 170
2435125 - 168

il Ll clla

PERFIL METROPOLITANO

Municiplos alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM

Pusarto Tejads

Santlago die Call | Pabmira | Yomibo | Jamand| | Cantera

Necesidad Potencial de

Coordinacién Metropolitana

Mivel Efectivo de

Coordinacidn Metropolitana
Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pals

’ % s
Cgio%oani: oA

*DANE. 2005

16,3%
Araa Metropolitana

Je Baranguilla =

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
&rea metropolitana

Chidad de Santiago de Cali

Resto de &AM Tal

79,6%

2075380

*INIDE (20055



Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre Ingresos

Hedellin

75,8%

de la ciudad principal sobre el
total del aglomerado

Porcentaje de los gastos corrientes

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ingresas Propios  Otros Ingresos

totales del AM i Medallin
i i e 43,7% 55,3%
i Medellir
- AM dal ) fedlim
o Valle de Aburra -
3417

24,2%

[ndice de autonomia o ’437

fiscal 2013
B0 2002

ida Datos Econémicos

58,50%

Porcentaje del PBG de la cludad
principal sobre el PBI total del pais

PBI nacional

92%

@ POBREZA asa de desempleo
0/, Porcentajede la ldel aglomerado
WS J U poblacidn por debajo
de la linea de pobreza "CAME, 2002
TEE L] Participacion de unidades
@ HABITAT econdmicas radicadas en el
municipio o cludad princiapal
~ 7 ~y(), Hogarescon conexiones sobre el total del drea metropolitana
b | wia /1) domicillarias a lared de
agua
11 19/, Hogares con conexién
e AW domiciliaria al sistema de
alcantarillado
WME (2005

Transporte ® Autorcad rmetroochilana de rrarsports -
Planificacidn Urbana ® Conseio metmoloitan de planeamientn

Desamrolio Econdmico a

Residuo ®  Auteridad amiental

Agua ® Empiesa publica os Medelin )
Saneamiento @ Emoresa publica ge Madelin :
Enegia ®  Ergwesa poblica de Medeiin ’
Educacién -] =
Turlsmao ] .
Cultura [ ] =
Salud Pablico [ ] g
Vivienda ™ <
Manejo de cuenca o .
Recaudacién ®  SANCA z
Otre §  Sogurcan y oorwivencl Bese L peepec v crmnbive

Pobilioo
Pl

Pubiheg
Pablicn
Pdbilico
Ptalien
Pubilico
Pl
Publico
Pl
Pabilicd
Pkl
Putilico
Puibihen
L



PERFIL METROPOLITANO

CIPPEC®

Municipios alcanzados por huella urbana ¥ no considerados
oficialmente AM

Madellin | Caldas | tagul | Sabanats | Ballo | Copacabans | Giaekota |

Barbiosa | La Estrells | Ervigadio
Mecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana
E Rl chedd 2l W
Y
Mivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
:?lrr.-.ll-ln;{:l -
-
Pais Colombia
Datos Demograficos
Mombre ciudad central fedallin <
- e i Porcentaje de poblacidén del drea tropolitana
Poblacion total aglomerado 2673280 sohr: el é:tar:al mfs = i
Tamafio mancha urbana 190
Densidad poblacional 1933305263 k s 8%
Num. de Gobiernos Locales 10 i | Area MoTRESENIENE
de Mede
Num. de Gob. Subnacionales 92% 2 7 A 5
*Estimacidn propla 2010 da DANE 2005 .
: == Colombia
*DMNE. 2005
Crecimiento de poblacion y crecimiento del area urbanizada Porcentaje de poblacidn de la ciudad sobre el
drea metropolitana
= 198 Clisdad de Medeilin
000618
=3 ; & & & & & &8 & & 8
SETEZR0 — 155 67.3%
2 NGEE!
' 27 Resto de AM Medellln
Z000HE #
2L Sl S *DAME 2005



Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos

totales del AM

*2ID. 2013

Indice de autonomia

fiscal 2013

B, 2002

® roBRrEZA

AM de Cali

20,9%

Santiago de Cali

79,1%

0,514

Porcentaje de la poblacién por debajo
de la linea de pobreza

2004

“DaNE (20040

Analisis Sectorial

Transporte

Planificacién Urbana
Desamalia Econdmico

Residuo
Agua
Saneamienta
Enegia
Educacian
Turismo

Cultura

Salud Pablico
Vivienda

Manejo de cuenca

Recaudacién

Planeamiento
Estrategico

Porcentaje de los gastos corrientes
de la ciudad principal sobre el
total del aglomerado

Cal
- AM da

Cali

*BIL (32

Datos Econémicos

%
27,23%

Tasa de desempleo

del aglomerado [

Porcentaje de unidades economicas

radicadas en la ciudad cabecera sobre
el area metropolitana

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos

totales del AM

ngresos Propios

51,4%

Otros Ingresos

48,6%

Porcentaje del PBG de la ciudad
principal sobre el PBI total del pais



CIPRPECT

Pais
MNombre ciudad central

Poblacién total aglomerado

Tamafo mancha urbana

Densidad poblacional

NUm. de Gobiernos Locales

Num. de Gob. Subnacionales

Costa Rica

Graty Ares Merro e Costs Rica
2268248
367

JRGE 2010

Crecimlento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

Km
fd ' :..
E T

il

PERFIL METROPOLITANO

Municiplos oficialmente considerados AM

Escazu | Desamparados | Asam | Mom | Goicoechas | Santa Ana | Alapesfita

vasouer de Comonado | lipas | Morava | Montes ge Oca | Cumidatiat |
Arenas | Poas | Parstss | La Union | Alvamda | Creamuna | El Guarco | Barva
Santo Domingn | Santa Barbara | San Rafael | San isd | Befan | Flones
qan Palo | San Joss | Alnjusla | Carfago | Heredia
MNecesidad Potencial de
Coordinacidn Metropolitana
-
Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
ﬂ *Sanga del O al W
.

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del area metropolitana
sobre el total del pais

47,3%

Costa Rica
"INEC 200

52,7%

Area Melropolitana

de Costa Rlea
o

A
A A Wi

Parcentaje de poblacién de la cludad sobre el
drea metropolitana

Cisdad de-Sar José

Pt 27

HIMEC 200



Datos Fiscales Ingresos fiscales propios . Porcentaje de los gastos corrientes de la

83,5% ciudad principal sobre el total del aglomerado
,';.‘3;;:',;‘;1‘:,33 ::g:::;: Ingresos Gastos del AM y Ciudad de Santos (2015)
totales del AM totales Gastos Corrientes
*BIDL 2013 11,5% 2EIT AN Santo Domingo

147176 A de

Santo Domings

indice de autonomia o 88 GES“_CS de Canl
fiscal 2013 , 559708 <BID, 2013 (Millores 4 M)

*BIDL 2003
Datos Econémicos
Porcentaje del PBG de la ciudad principal
@ POBREZA “INEC 201 11'3 797 sobre el PBI total del pais
Densidad empresarial del : _
m“'t:l: - I:Ibﬂj de area metropolitana PBI nacional PBG area
cién por o - (s) »
da 1000 hab
Ia linea de pobreza por cada abitantes 24"6 A} 1
@ HABITAT o

Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de

agua
Hogares con conexién

Porcentaje de unidades economicas

demiclliaria al sistema radicadas en la ciudas de cabecera
de alcantarillado sobre el drea metropolitana
Porcentaje de hogares

con paredes de materiales

inadecuados

@ AMBIENTE e

Kg de residuos generados
en el drea metropolitana

Analisis Sectorial
Transporte ] ]
Planificacién Urbana L] L]
Desarmollo Econdmico L] X X L]
Residuc L X L
Agua ] X * ]
Saneamiento L] x X ]
Enegia L] X .
Educacidn L] X X L]
Turismo L ] X X L ]
Cultura . * x ™
Salud Pablico L] x L
Vivienda ® X ™
Manejo de cuenca ® Comité de Cuenca del Reventazon (COMCURE) ¥ L
Recaudacién - x & -



PERFIL METROPOLITANO

CIPRPECT

Municiplos oficialmente considerados AM

Flaza de la Rovalucidn | La Habana Viea | Centme Habana | Dias da |
Cctubre | Cermo | Amoya Namne | Boayeros | Paya | Mananao | La Lisa

Guanabacoa | Regla | Habiana del Este | San Miguel del Padndn | Cotaro

MNecesidad Potencial de

Coordinacion Metropolitana

Nivel Efectivo de

Coordinacién Metropolitana

s
Pais Cuba 7

Datos Demograficos
MNombre ciudad central L.a Habana
d
Poblacion total aglomerado 2164685 ::;cr:r:ﬁ:t:?:.ﬁ:;m“ 2L9a mElroportana
Tamafio mancha urbana 03 \
19,4%

Densidad poblacional 10663.4729] " ¥ 0

Area Metropolitana

Num. de Gobiernos Locales | (o Pt ane
[ = alg8lNa -

Num. de Gob. Subnacionales /5 216458

80,6%

Cuba

Crecimlento de poblacién y crecimiento del drea urbanlzada
Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el

Km
_ Area metropolitana
L Tl
2164 635 s Ciudad deLa Habana Vicia
2154454 . 303 ks 0
. n | 4.2%
2206226 - 50 a1 066

a0 L5 Haosha

2l Ll il



Datos Economicos

Porcentaje del PBG de la ciudad principal
€ AMBIENTE sobre el PBI total del pais

4.084.700.600
Toneladas TOTALES de Residuos
18,95
ﬁllﬂlﬂigﬂhmdmw:hﬂlﬂ
3.367.350

Hectareas de espacios verdes

65,6%

"ONE 2012




PERFIL METROPOLITANO

CIPPEC® GUA)

Municiplos alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Guayaguil | Duran | Samboronadn | Yaguachi | Milagm | Mool | Dale )
Lewmiaas e Sargantill

Necesidad Potencial de
Coordinacidn Metropolitana
Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
E "Hango ol
£ 4l 38
Pais Ecuador "
Datos Demograficos
Mombre ciudad central Guayaguil
Porcentaje de lacidn del drea metropolitana
Poblacion total aglomerado 3040205 sobre ,Ia::m ;,;:b pais s
Tamafie mancha urbana 2742
Densidad poblacional 1108754559 l.y
MNum. de Gobiernos Locales 2] E75 dD "
CUaQor
NUm. de Gob. Subnacionales I \ 25%
* spuadorencifrasgobec, 2010 Arag Metropohtana
- de Guayagull-
A10S esSpacidles 5040205
u ] ~
Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
Porcentaje de poblacidn de la cludad sobre el
_ - drea metropolitana
401219 - ZEx
: F Cliudad de Guayagull
TOAG IS e 749 & & & & & & &% & ® & ® @
TeeeRRnRERNR o 32
ZA0314D = 2612 2550915

&M Santm Cruf 04 laSenn

il il 2C15 “ecuadorencifias gobec 2010



Datos Fiscales Porcentaje de los gastos corrientes de la
Ingresos fiscales propios  cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de Ingresos 44,7% Gastos del AM y Ciudad de Guayaquil (2009)
propios sobre ingresos

totales del AM

Gastos Corrientes

NQresos 4 Guayi
i alayaqu
fiscales totales
"BID, 2013 247138 Bl AN de
55,3% Guayaquil
FEIDL 2O0E (MisrEs @ MM

indice de autonomia

fiscal 2013
Datos Econémicos
0
® roBrezA 3,40% Porcentaje del PBG de la ciudad

e d I principal sobre el PEI total del pais
Porcentaje de la poblacion por PEI naciona y A M e
debajo de la linea de pobreza del aglomerado =

v e | — YY1V
© wasimar 34,5904

Hogares con conexiones

domiciliarias a la red de agua Densidad empresarial del
area metropolitana
Hogares con conexién domiciliaria por cada 1000 habitantes

al sistema de alcantarillade

"gouadorencifras.gobec 2(

Analisis Sectorial
o 1 ' . '
| ital i |

Transporte L L
Planificacién Urbana L L
Desarrolic Econdmico L L
Residuc ] ]
Agua L L
Saneamiento L L
Enegia L L
Educacién L [ ]
Turismo L L
Cultura . -
Salud Publico L ®
Vivienda ® L
Manejo de cuenca L ] ]

L L

Recaudacién



CIPRPEC®

Pais Ecuador
Mombre ciudad central Guayaguil

Poblacién total aglomerado 1705046

Tamafio mancha urbana 572
Densidad poblacional 298084065
MNum. de Gobiernos Locales 2

Num. de Gob. Subnacionales

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

LB = &t
1TOE04G < 572
147E0ET : 522

PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM

Rurmeisaimu | Guim

MNecesidad Potencial de
Coordinacidn Metropolitana

= B *Hango oel 7o 10

-

Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana

E *Rango del
Calls

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacion del drea metropolitana
sobre el total del pals

87.8% ”

Ecuador
112.2%
Area Metropolitana
e it -
147305

Porcentaje de poblacién de la cludad sobre el
drea metropolitana

Citrcdaz] de Quike

I"lljllllllii 0
TeeeeeeRRRRRY 222

*ecusdorencifras.gobec 2010



Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del Area Metropolitana de Quito

Gastos Carrientes

Datos Fiscales

Otros ingresas

68,3%

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

InNaresos 274 =

Dropios Juito
“Bi 2

31,7% i :

Gastos de Capital
15 Q7T
*BI0L 2013 {Mikones an MM

Indice de autonomia

fiscal 2013

Datos Econ6émicos
Porcentaje del PBG de la ciudad

0,
3166 A} principal sobre el PEI total del pais

Tasa de desempleo ) (e Lt
del aglomerado 859’
0

rrsscionenc i ss gabec 20 “ienciyg wrsi byt HHC

68,9200

Densidad empresarial del
area metropolitana
por cada 1000 habitantes

® roBrEZA

v/ Porcentaje de la poblacicn por
£ /1) debajo de la linea de pobreza

@ HABITAT

~ ™y, Hogares con conexiones
=<0 /1) domiciliariaz a la red de agua

v/ Hogares con conexién
1.7 /0 domiciliaria al sistema de
alcantarillado

Transperte ® Agencia Metropolitana de Transito x °
Planificacidn Urbana L ] X X a
Desarroilo Econdmico L A L
Resldue ® Empresa Publica Metropalitana de Gestion Integral X ¥ -
de Residuos Saiidos
® Empresa Publica Metropalitana de Aseo da Gt X X &
Agua ® Empresa Publica Metropalitana de Agua Patable v v o L1
Saneamienta de Cuito
Saneamiento ® Empress Pablica Meliopalitana de Asea de Do X X a
Enegla & Empresa Electrica Quito 5. A . o
Educacion @ L L
Turismo @ Empresa Pablica Metro. de Gestion de destino tunstico X L
Cultura [ x e
Salud Pablico ] . [ ]
Vivienda @ Empresa Publica Metropalitana de Habitat v Vivienda i ]
Hanajo do cuenca ® Empresa Pub Metro de Agua Pot. v Sanea, de Cuito A [ ]
Recaudacién L o ®



CIPPEC

Pais
Nombre ciudad central

Poblacién total aglomerado

Tamafio mancha urbana

Densidad poblacional

NUm, de Goblernos Locales

Num. de Gob. Subnacionales

Srasil

Salvador
3573973
461
7752652928
13

!

Crecimiento de poblaclén y crecimiento del darea urbanizada

PERFIL METROPOLITANO

Municiplos alcanzados por huella urbana v no considerados

oficiaimente AM

Caru | Santa Aman

Salvadar | Camacarl | Candelas |
dAvlia | 550 Francsco do Condn | Pdjucs | 550 Sobastido do Passs

| Miadire de Dets | Viéra Tl | Naparica

SkniSes Fiha | Leuro de Fretas | Dias

MNecesidad Potencial de
Coordinacidén Metropolitana

E “Sanga del ¥ al it

e

Nivel Efectivo da
Coordinacion Metropolitana

*Hanga oo
1sl %6

-

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pals

08,1%
Brasil ]_,90/0 8

!
by IO -

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana

TrreeRRRRRRY o o

2675656



Datos Fiscales _ _ Porcentaje de los gastos corrientes de la
ngresos fiscales propios  cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos 33,2% Gastos del AM y Ciudad de Santos (2013)
propios sobre ingresos

totales del AM

(Gastos Cormientes

Ingresos

" . Salvador
fiscales totales )

0, 2003 RA8T a9 - Al de
66,8%

Gastos de Capita

indice de autonomia 192,343
fiscal 2013 ’

*BID, 2013 (Millanes an MM)

RO 23
Datos Economicos
Porcentaje del PBG de la ciudad
@ POBREZA 10,78% principal sobre el PBI total del pais
Porcentaje dei!lil poblacidn por PBI| naciona
debajo de la linea de pobreza el 0 d
“IHGE 2010 . a e 98'60/0
@ HABITAT Participacién de unidades
Hogsres con conelones econdmicas radicadas en la
domiciliarias a la red de agua ciudad principal sobre el total

del d&rea metropolitana

Heogares con conexien domiciliaria
al sistema de alcantarillado

Heogares con con paredes de
materiales inadecuados

IBGE 20010

Analisis Sectorial

Transporte L ] X x L ]
Planificacién Urbana L] X X .
Desarrolio Econdmico ] x .
Residuo L x L
Agua [ ] X .
Saneamiento L] L
Enegia ] .
Educacién ] x X .
Turlsmo [ ] x X .
Cultura L x [ ]
Salud Pablico L = = L
Vivienda ™ X X .
Manejo de cuenca L ] X »
Recaudacién [ ] x il .



CIPPEC®

Pais
MNombre ciudad central

Poblacién total aglomerado

Tamafo mancha urbana
Densidad poblacional

MNum. de Gobiernos Locales

MNum. de Gob. Subnacionales

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

o s B
2998698

2ZTRE6E L

| L0

Gustemala

Guatemsls
2998698

423
/08312056713
7

Sl

PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana vy no considerados
oficialmente AM

Villa Musvel San Migus Petapa | Moo [ Cruidad os Guaternaa | Ssn Peao
Sacatepequer | San Juan Sacatzpequer | San Josg Finula | Santa Catarira
Firula | Fragares | San Pedo Avamous | Amatitian | vills Canales |
Chiraitls

Necesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E o o 3 sl W

£

Mivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana

*Rnngo del
Dalls

-

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacidn del drea metropolitana
sobre el total del pals

75,5%

Guatemala

*INE 2010 Q e Gualemala -

% ._“I1 ",.'_:‘.|

) 24,5%

AredMetrapolitana

*INE 20100

Porcentaje de poblaclén de la cludad sobre el
drea metropolitana

ciudad de Guatemala

T ol

A M GaiatamaEls



Calidad de Vida ‘ Datos Econémicos

Porcentaje del PBG de la cludad
@ POBREZA 3,07% principal sobre el PBI total del pais
1/.0/, Mﬁbt:l;:ﬂ i moolecion BBl nasianal
LEL /D por @ & ; !
v del aglomerado
pobreza 0
. _ 72,5%
@ HABITAT 27 6237
(V20 Hogares con conexiones L
ot 4 domiciliarias a la red de agua Densidad empresarial del
area metropolitana
(“3()/. Porcentaje de hogares con por cada 1000 habitantes
07U conexién domiciliaria al D
sistema de alcantarillado

Analisis Sectorial

Transporte @ X Pubiico
Planificacion Urbana ® SEGEPLAN x » Pribfico
Desarmollo Econdmico L X Piblice
Reslduo @ AMSA x Mtz
Agua L ¥ L
Saneamiento ® AMSA * Mt
Enegla ®  ENERWAT ¥ Privaca
Educacion L] i L]
Turismo L & L ]
Cultura ® X 0 ™
Salud Pablico L : » L
Vivienda . " > °
Manejo de cuenca & AMSA ¥ Mixtr

L b L

Recaudacion



CIPRPECT

Pais
MNombre ciudad central

Poblacién total aglomerado

Tamafo mancha urbana
Densidad poblacional
Num. de Gobiernos Locales

MUm. de Gob. Subnacionales

Haiti

Part-au-Prince
2354570

181
1300834807
8

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

2B45138

2354 57]
| BTIZEE

Ll

riu

. &
"l
5]
Aulb

PERFIL METROPOLITANO

Municiplos alcanzados por huella urbana ¥ no considerados
oficialmente AM

Ancon | Santa Rosa | Ventanila | Callea | La Punta | Canmen de La
eaus-Reynoso ] Bellavista | La Parla | Carabayllo | Pusnte Pledrs | San
Ftartin de Pores | Los Ohves | Comas | Independencia | San Juan de

ungancho | Lina | Brefa | Rimac | El Aglisting | San Migund | Pusbio 1. bee
Jesis Marka | Magdalens ol Mar | Lincs | La Viclons | San Lus | 5an Scino
Miraficies | Surauilio | Barmanos | San Borja | Santage de Sufoo | Chanilios
Santa Anital | At ] La Molina | Lurigancho-Chosica F Chaclacayo |
Cleneqguilla | Fachacamac | San'Juan da Mirallores | Vila Maria gel Triunfo
Willa Bl Sahvadar | Lurin | Punta Hermosa | Punts Negra | San Bartolo | Santa
Maria del Mar | Pucuisana

Necesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana
E g el 7wl 10
Nivel Efectivo de
Coordinacldn Metropolitana
D "_I—:I'-\.;('. iy

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pals

77!7 tyO

Haltl

| 2012

) 22,3%

Area Melropalitana

cle Port-au-Prince -
172420

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana
Citdad de Port-au-Pnnce

T

40%

Q42104

AM-Port-au-Prnce HESE 2012



Datos Econémicos
Porcentaje del PBG de la ciudad principal sobre el PBI total del pais

PBI nacional PBG de la ciudad

8019 % ade Port-Au-Prince

19,1%

Calidad de Vida
@® PoBRrEZA @ HABITAT @ AMBIENTE
J 70/ Porcentaje de la poblacion por e T "
.:‘.'.—| 70 730/ Hogares con conexiones o
- £ debajo de la linea de pobreza )& /0 domiciliarias a la red de agua 236,36
oo ~yy() /. Hogares con conexion Kilogrameos de residucs generados
"1 /1) domiciliaria al sistema
el r capita en el drea metropolitana
de alcantarillade per cap po
~3()/. Hogares con paredes de e
/0 materiales inadecuados

*IHS1 2007



PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Tequagalpa | Comayagioela

Necesidad Potenclal de

Coordinacién Metropolitana
E “Fano o 2w 1D
.
Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
_—---:ﬂ,fma'.réuﬁrﬁ.:%?; E "Riango del 08l 1o
b e st b ~
Pais Hondluras
Datos Demograficos
Nombre ciudad central legucigalpa
Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Poblacién total aglomerado 1157509 S rop
Tamafio mancha urbana 120 9
Densidad poblacional . 5 86,1% )33,9%
ans! profEaciana 964591 Honduras Area Metrepohitana
Num. de Gobiernos Locales = et de Tegucigalpa -
J46262 57508
Num. de Gob. Subnacionales i INEH 20T
*PREH 2013
Crecimiento de poblacion y crecimiento de| drea urbanizada
=== Kem
Ve 50 ! . 27
157500 g——— _
: T2
SR 179 - :
)]

?- J
"

20 o]



Datos Fiscales _ Porcentaje de los gastos corrientes de la
Ingresos fiscales propios  ciudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos 64,6% Gastos del AM y Ciudad de Tegucigaipa
propios sobre ingresos 0

totales del AM

Gastos Corrlentes

Ingrasas

fiscales totales

35,4%

indice de autonomia
fiscal 2013 ,

“BID 2018

‘B, N3

| EOCGE
Tegucigaipa
Gastos de Capital

A84068

Datos Econ6micos

Porcentaje del PBEG de la ciudad principal

@ POBREZA 6,78% sobre el PBI total del pais

/. £°0)/. Porcentaje de la poblacion por [l 1252 de desempleo PBl nac

*' debajo de la linea de pobreza del aglomerado
W B 20T

© HABITAT

[ r“r1s Hogares con conexiones

), 1 domiciliarias a la red de agua

Densidad empresarial del
drea metropolitana
por cada 1000 habitantes

L}/ Hogares con conexién
" domiciliaria al sistema de

alcantarillado
dNEH 2013
Analisis Sectorial
, ; me encagado; i 2o | 1 |

Transporte L] X -~ . ®
Planificacidn Urbana L X s
Desarroiic Econdmico @ x &
Residuo L & 4 L]
Agua ® ¥ v &
saneamiento * # o -
Enegla L K @
Educacian L] & " ®
Turisme e o e
Cultura - x. o
Salud Publica L 3 ¥ by ®
Vivienda ] X L ]
Mane|e de cusnca L ] i L

L A L

Recaudacién



CIPPEC®

Pais Mexico
Nombre ciudad central Guadalafara
Poblacién total aglomerado 4434878
Tamafio mancha urbana 835
Densidad poblacional 5311231138
NuUm. de Gobiernos Locales =]

Num. de Gob. Subnacionales !

HINEGI, 2000

~3 _._...-.-rk..—1l_.l{:1 i r:.?:__.:_.
ldiCo

e L i s g )

Crecimiento de poblacion y crecimiento del area urbanizada

e
4802749 - 5
4434878 B g
3772710 . - 800

i 2 2l

PERFIL METROPOLITANO

T
(= 1|l |'l ,'-.-l f'a'rl. u B .1|': [ "".\':-I -¥.9
SOV ALI MM

L

Municiplos alcanzados por huella urbana y no conslderados
oficialmente AM

Guadaiaiara| keahuacan de las Maminlios | Juanacatian FE Sales
Nagarmulico de 2ol | Thquepaaues | Tonaks | Zapopan

Necesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E Rango del 7 sl WD

-

Nivel Efective de
Coordinacién Metropolitana

"Rangodel
traps

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del 4rea metropolitana
sobre el total del pals

743,9%

Area Metropolitana
de Guadalajara -
AAZ48YE

L

96,1%
Mexico

*INEGI 2012

Porcentaje de poblacién de la cludad sobre el
drea metropolitana

Ciudas de Guadalajara

Resto de AM Guadalalars

33.7%

1495185



Datos Fiscales _ Porcentaje de los gastos corrientes de la
Ingresos fiscales propios  gjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de Ingresos 38,1% Gastos del Area Metropolitana y Ciudad de Guadalajara 2013
propios sobre ingresos Gastos Corrient
totales del AM astos Corrientes
| T O
ngresos 520387 Guadalajara
fiscales totales )
B, 2013 124989 Bl 2 de
61'9% Guadalajara
Gastos de Capital
BE5903
*BID, 2003 {Millorwis @n MR
1629699
indice de autonomia ’
fiscal 2013 ’
“BID, 2003
- o
Datos Economicos
o Porcentaje del PBG de la ciudad principal
@ HABITAT 3,.78 A:I sobre el PBI total del pais
Hogares con conexiones Tasa de desempleo PBI nacional
domiciliarias a la red de agua P 0
del aglomerado 97,2 (4]
Hogares con conexidn
domiciliaria al sistema de 2 16
alcantarillado 4 y
*IMEGL 2000 : :
Densidad empresarial del
:&93('7 c?"::"d': d‘ﬁn' area metropolitana
eriales inadecuados dltimo =
censo por cada 1000 habitantes
- - -
Analisis Sectorial
T | - |
| | | m
Transporte ® x w E ®
Planificacién Urbana ® IMEPLAN x x Mixto
Desarrolio Econdmico L X x L
Residuo ] x x ™
Agua @ Sisterna Intermunicipal de los Servicios de Agua Potable v x ¥ Publico
Adcantarillado (SIARA)
Saneamiento ® Sistema Intermunicipal de los Servicios de Agua Potable v e i Briblico
Adcantarillado (SLARA)
Enegia e X L ]
Educacién ™ x o ™
Turismo L ] x x L ]
Cultura ™ & X L
Salud Pablico L L
Vivienda ™ X ®
Manejo de cuenca ® x ®
Recaudacién . x X .
Emergenclas @ Sistema Integrado de Emergencia Sanitaria (SIES) Puablico



PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Mimicipios oficialmente considerados AM

"Rarigs dul 0.8l 16

Pais Mexico
‘Nombre ciudad central Ciudad Judrez
Poblacién total aglomerado 1332131 Porcentaje de poblacién del srea metropolitana
Tamafio mancha urbana 3738 L R
Densidad poblacional 356375
Nim. de Gobiernos Locales 1
Num. de Gob. Subnacionales I _- |
“INEGI 2010 9 6,1% '“.;:_______..:'."" ?@!\?igciifana
Datos espaciales México B

TINEGH 2010

Datos Demograficos

; Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el

1408967 27 Chidlad d Barranciulls

B o Teeemene oo



Datos Fiscales

Ingresos totales y propios de la area metropolitana de
los dltimos dos afios (USD)

*Corgreso el Edtado ga Chifwerioa

Totales Propios Totales Propios

G i W A e
L — a1 gﬁ

® roBrEZA

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del Area Metropdlitana v Ciudad de Juarez
Gastos Corrientes

. S
[t te 0T

Juaraz
Gastos de Capital
1050
Coergiess die Chinuanua

Gastos de Servicio de Deuds

515200

Datos Economicos

0,70%

sobre el PBI total del pais

7 0/, Poblacion por debajo de la
MW YU finea de pobreza

INEGE 2010

“IMELs) 201

23,3130

Densidad empresarial del

@ HABITAT

v Hogares con conexiones
} 5 OL

U domiciliarias a la red de agua

Tasa de desempleo S
del aglomerado S s

99,3%

drea metropolitana

(&0 /. Hogares con conexion domiciliaria
S al sistemna de alcantarillado

"IEG] 00

Analisis Sectorial

Transporte 8 VIVEBLS

Planificacidn Urbana ® MP

Desarrolio Econdmico @ Dwection Gral da Desanmds

Rosiduo ® D e limpna

Agua @ unta Municipal de Agua Y Saneamiento
Saneamiento @ Junta Municipalge Agua y Saneamiento
Enegia ® Comisidn Federal de ElectriCidad
Educacikin ® O Gral ge Educacion y Cultura
Turismo @ Fideicomiss para ks promocion

Cultura @ Dv Gral de Educacion y Culbura

Salud Pablico @ Dw Gral de Salud

Vivienda @ NECNAVIT

Manejo de cuenca ® COMAGUA

Recaudacion o Tescrera

Otro @

por cada 1000 habitantes

x X Mt

4 J\. X Putslico
¥ ¥ « Piblico
x a x Piblice
X L X Publica
% % i Piblica
o7 " . Pitblico
* X x Piblica
x ] x Pidslico
% x x Publico
x & x Poblico
K % » Publico
® x X Publico

¥ Publico

L ]

Porcentaje del PBG de la cludad principal



PERFIL METROPOLITANCO

CIPPEC®

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados

oficialmente AM
Ledn | Sdaa
MNecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana
E Mg del 3 10
Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
E "Hango del
Oal M
Pais Mexico
Datos Demograficos
Nombre ciudad central Ledn
Poblacidn total aglnmarada 1608504 Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Tamafo mancha urbana 6T NOLHEALLCIATONE FaS
Densidad poblacional &l19.79 9
Num. de Gobiernos Locales pry
Num. de Gob. Subnacionales f 0,
e 8 60 " 1,4/0
NEG 2010 9 ’ A’_‘I Agea Metropolitana
o de Ledn -
Mexico ! -.;-:}Iéi%rj;
" IMESE 2010

Crecimiento de poblacién y crecimiente del drea urbanizada
Porcentaje de poblacién de la cludad sobre el

_ - drea metropolitana
N 2P Ciudad dél edn
W = s & 8 8 8 8

1608504 LR 472%
: P 1436480

[For 45 Resto de AN Lean

Sl 2005 2015



Datos Fiscales Porcentaje de los gastos corrientes de la
Ingresos fiscales propios cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos 24,4% Gastos del AM y Ciudad de Ledn de Aldamas (2013)
propios sobre ingresos

totales del AM

Gastos Corrientes

Ingresos
fiscales totales

75,6%

indice de autonomia
fiscal 2013 ’
2D 213

265244

Ledn de Aldamas

2004, 7% Hl A de

Ledn de Aldamas

=0 203

Gastos de Capital

Datos Econémicos

(o) Porcentaje del PBG de la ciudad principal
@ POBREZA 4!50 A} sobre el PBI total del pais
Poblacion por debajo de la linea de PBI nacional
pobreza del aglomerado
INEG 20010 NI 26H0 9 ’-8%

@ HABITAT 46,6224

Hogares con conexiones D : :
ensidad empresarial del
domiciliarias a la red de agua P
area metropolitana

Hogares con conexion domiciliaria por cada 1000 habitantes
al sistema de alcantarillado

*IMEGI 2010

Analisis Sectorial
" | | |

in| 5 | |
Transporte ® x x Privado
Planificacién Urbana ® IPLANEG o X x Publico
Desarrclic Econdmico L x X X Mixto
Residuc L x X x Publico
Agua L x X X Publico
Saneamiento ® x ¥ ¥ Pulico
Enegia ® " x x Publico
Educacién ] ¥ x Pullico
Turismo ® X X Pdblico
Cultura ® X x Publico
Salud Publico L X ol Publico
Vivienda ® X x x Publico
Manejo de cuenca [ ] X X Publico
Recaudacién ™ B X Publico
Otro ® ®



PERFIL METROPOLITANCO

CIPPEC®

Municipios oficialmente considerados &AM

Cankal | Karasin | Merda | Uod | Uman

Mecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E *Farage el 2. 10

.

Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana

"HangadiEd O
al 16

Pais Mexico
Datos Demograficos
Nembre ciudad central Méricla
Poblacién total aglomerado 973046 Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Tamafio mancha urbana Fi6 sobre ISP
Densidad poblacional 207926

Mum. de Gobiernos Locales & 0, -
99,1% , 0:9%:
5 T Area Metropolitana
neason  IREIERIES ieMérida-
— YINEGH 2010 273045 ’

MNum. de Gob. Subnacionales

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el

_ Hm drea metropolitana

1eaTl4 =" 2453
: Ciudad deMénda
OFAD4E o %6

— 8 & 8 8 8
BO7 0 - 5409 BEOTE2

Resto de A Meérida

| 20 2015



Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos

Mericla

Porcentaje de los gastos corrientes
de la ciudad principal sobre el
total del aglomerado

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ingresos Propios

Otros Ingresos

totales del AM Méricia
Gastos Corrientes - f‘,:l i’f_'l 24!9% 75’1%
" o
“BID, 2013 ":"MJGEII .
Mérida it
12,3% . . o
Gastos de Capital
411254305
indice de autonomia B
01558
fiscal 2013 0’249 0015851 “BID (2002 BID 2013
*BID, 2012 o

Datos Econdmicos

2,14%

Porcentaje del PBG de la ciudad principal
sobre el PBI total del pais

Tasa de desempleo
del aglomerado

® AMBIENTE © HABITAT ® roBrezA @ TRANSPORTE
= - Hogares con conexiones i
Mol domiciliarias a la red de agua ; .
Toneladas de Hogares con conexién Poblacién por debajo de Llsua_rim transporte
residuos generados domiciliaria al sistema de la linea de pobreza pliblico sobre despla-
en el AM aleantarillade e zamientos totales
*SEMARNAT 2012 - Hogares con paredes *IMEGI 2010
de materiales
inadecuados *INEGI 2010
Analisis Sectorial
i o ] L L
il 1 [1#:]
Transporte ® ¥ L
Planificacién Urbana @ COMEY X X Fublico
Desarrolio Econdmico L X x x L]
Residuo L x x x L
Agua & JAaPAY X Publico
Saneamlento ] x x x L]
Enegia L x x x L
Educacién L x L
Turismo ® X L
Cultura ™ X ¥ x .
Salud Pablico L X X & L
Vivienda L X * x [ ]
Manejo de cuenca [ ] »
Recaudacién ® X X X ]
Otro @ Fundacion Plan Estartegion de Yucatén x L ]



Pais

Nombre ciudad central

Poblacién total aglomerado

Tamafo mancha urbana
Densidad poblacional

Num. de Gobiernos Locales

Mum. de Gob. Subnacionales

Mexico
Monterrey
4003517
Lo02
399553

fl

G1 2010

Crecimiento de poblacién y crecimiento del area urbanizada

417310

A00EEIF e

SEEE2H0 ™

el

Km

LOBE

L2

PERFIL METROPOLITANCO

Municipios oficialmente considerados AM

Aoocdacal Garcia | San Pedro Garza Garcia | General Escobeda |
Guadalupe | Juarez | Montermey | Salinas Victona 1 5an Moolis de los Garza
Santa Catarina | Santiaon

Mecesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana

E g del 26 1D

k.

Nival Efectivo de
Coordinacion Metropolitana

E "Rango del
0 al 16

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pals

96,4% ’
Meéxico

*INEGI 2010 3 ’ 6 {yo

Area Metropolitana

ce Mérda'-

Porcentaje de poblacién de la cludad sobre el
drea metropolitana

Ciudad de Montrey

g aoix

Restor de AM Montarrey



Datos Fiscales Porcentaje de los gastos corrientes de la

Otros Ingresos ciudad principal sobre el total del aglomerado
Porcentaje de ingresos 5,2% Gastos del AM y Ciudad de Monte
propios sobre ingresos G Gastos C t Y i
totales del AM Plos ementes
|ngJ'E$CJ$ 33] 952 - Monte",ey
*BID, 2012 propios BEELTT Bl & de
m% Monterrey

Gastos de Capital
187362
258157

“EID, 2012 (Millanes en MM)

"BID, 2012

indice de autonomia
fiscal 2013 ,
Datos Econémicos

4 14l:yn Porcentaje del PBG de la Bl nacional

’ ciudad principal sobre el cy
asa de desempleo PBI total del pais 99:3 0
del aglomerado » :

Calidad de Vida

® AMBIENTE @ HABITAT veavo @) POBREZA @ TRANSPORTE
H o
327.405,94  87% domiiariasa ared de 41,90% 34,30%
Tonciodasde - poblocinpordebaiode  Unrks vanaporte
residuos generados nea de spla-
en el AM 94,11% domiciiaria ai sistema de S zamientos totales
*SEMARBAT 2012 alcantarillado *IMEGI 2010
Analisis Sectorial

Miveles de gobierno gue tienen
Existencia de un organisme encagado compietencia dn cada sector Tipo de

de la administracién metropolitana Organismo

x

Transporte @ Sistema Integral de Transparta Metropolitano (SINTRAM) / Mixto
Metro de Monterray (Matrarmay)
Planificacién Urbana @ Fomento Matropolitana de Manterrey FOMERREY Mixto
® Inst. Mun. de Flansacdn Urbana de San Pedro Garcia (IMPLARM) % ¥ Piblico
@ Inst Mun. de Planeacion Urbana de San Pedra Gardia (IMPLAM) x x X Puiblico
Agua @ Sericios de Agua y Drenaje de Monterrey LPD. e x x Publico

@ Fondo de Agua Metropolitano de Monterray (FAMM) x Otro



PERFIL METROPOLITANO

CIPPEC™ _SAN LUIS DE POTOSI

Municiplos alcanzados por huella urbana y no considerados
oficlalmente AM

Municinias oficialmente consideracios AM

San Luis Potost | Soledad de Graciano Sanchez

Mecesidad Potenclal de
Coordinaclén Metropolitana
E “Rapa da 24l 10
Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
E “Hanga dal
Oale
Pais México
Datos Demograficos

Nombre ciudad central San Luis de Potosf
Poblacion total aglomerado 1040443 Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Tamafio mancha urbana 214 sobre el totai del pals
Densidad poblacional 48618831782

Nim. de Gobiernos Locales I “‘} 0,9 O/D

Area Metropolitana

Num. de Gob. Subnacionales 9 do Potost
*IMEGH 2 0 I
INEGI 2010 99,1 A, 040443
Mexico
"IMES] 2010

Porcentaje de poblacidn de la ciudad sobre el
- W drea metropolitana
Ciudad deSan Luis-de Potosl

155251 "
A - 22t L Ee & 8.4 8 & 8 & & B & & &
1040443 #)
= PRRRER 0 Ta3%
. = i PN R RN e
BE9730 i : AL
204 Resto deAM San LUis de Fotos|

praiel] FG L0115



Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Porcentaje de los gastos corrientes de la

Ingresos fiscales propios ejudad principal sobre el total del aglomerado

32,7%

Gastos del AM vy Ciudad de San Luls de Potosl (2012)

Gastos Corrientes

Ingresos 1784 < de Pat
fiscales totales . S amae e
*BID, 2013 123483 I ~Mde
67,3% San Luis de
Gastos de Capital Patosi

[

185315
"Bl

» 2003 {Millones en MM)
32408

indice de autonomia

0,327

fiscal 2013
"BID 2013
Datos Econémicos
Porcentaje del PBG de la ciudad principal
@ POBREZA sobre el PBI total del pais
Poblacidén por debajo de la linea de pobreza
“INEGI 2000
@ HABITAT
Hogares con conexiones domiciliarias a la red de agua
“IMEGI 2000
Hogares con conexion domiciliaria al sistema de
alcantarillado MEGI 2010
Hogares con piso de tierra
“IMPLARM, 2014

Analisis Sectorial

Transporte ® X X L
Planificacién Urbana @ nst. Municipal de Planeacian Uribana de San Luis Potosi (MPLAN) x X x Puiblico
Desamollo Econdmico L x x x L
Residuo ® X L = L
Agua @ Org Intermun, Metrode Agua Potaible, Alcantarillado, Saneamiento v ¥ X Ey Pubslico
Servicios Conexos
= X X
Saneamiento ® Org Intermun. Matrode Agua Potable, Alcantarillado, Saneamiento v w Pulico
Servicios Conexos » "
Enegia ® x X ®
Educacién ® x x ®
Turismo [ ] X X ®
Cultura - x X X e
Salud Pablico L x x L
Vivienda . x x .
Manejo de cuenca [ ] L ]
Recaudacién L L
Otro ® ®



CIPPEC”

Pais Mexico
Nombre ciudad central Puebla
Poblacién total aglomerado 976645
Tamafio mancha urbana 940
Densidad poblacional 4230473404
NuUm. de Gobiernos Locales 73

Num. de Gob. Subnacionales 2

HINEGI, 2000

T”hﬁ ‘:}‘ﬁ?-zi;i::fuﬂ Fﬂh.h}."\.

Dy e

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

== -
d A3 GHd . P 1004
s
3976645 A el
=l
5551901 o 475

prelle) 2l

PERFIL METROPOLITANO

D ']_]JIJ___‘ 1 A ‘13

LB I

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Municipios oficlaimente consideratlos AM

Amores FCoronanas | Cumtiancinga | Jusn CBarila | Ocoyucan | Pusblia
San Angrés Cholula | San Gregorio Atzompa | San Miguet Xoxtla | San
Pedo Cholula Chisutzingo | Domingo Arenas | Hugjotzingo | San Fehpe
Tectialcings I'San Martin Texmeiucan | San Sabvadar El Varde | Tepatiados
de Fdalgo | Tiallanango | ixtacuixtia de Manano Matamoeos | Mazatecoch
oo da Jdoss Mana Momios | Teperitla de Lapdizdbal | Ascuamanala de Miguel
Hiclalgo | Mativitas | San Pablo del Monte | Tenancingo | Teclocholon
Tecemianoo | Tetlatlabuca | Tlaxkcala | Papalotia de Xicohténcatl | Xoohisnoo
Facataico | San berdnino Zacualipan | San Juan Huactzinoo | San Lorenzo
Axocomanitla | Santa Ana Nogalucan | Santa Apolonla Teacalos | Santa |
Catanna Ayomatia | Sanka Crux Guilehitia

Mecesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana

e

Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana

“Rango del O
o 16

*Hango del 780 K

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacion del area metropolitana

2,5%

Area Metropolitana
de Guadalajara -

2758252
Meéxico 9

*INEGH 2012

F

Porcentaje de poblacidn de la ciudad sobre el
drea metropolitana

Cludan de Pustla
8 8 8

38, 7%

1538819

Resto de AM Puebla-Tlaxcala



Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM y Ciudad de Puebla (2013)

(Gastos Corrientas

Datos Fiscales

|I'Ing“.:.-D$ FisCalas prophos

34,8%

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

INgrescs

33957

fiecales totales B Puebla
15Caigs lolale
TR, 2013 62651 e
65’2% Puiabia
Gastos de Cametal
2 4%
BID, 200 (Milione: 4

indice de autonomia
fiscal 2013

0,348

ad de Vida Datos Econdmicos
0 Porcentaje del PBG de la ciudad principal
@ HABITAT 3!95 A’ sobre el PBI total del pais
e : Tasa de desempleo FBl naciona
0L Hogares con conexiones del | d
.0 /U domiciliarias a la red de agua 37 S ORRU I

95,5%

IR Z2OIC
= CNoy/ Hogares con conexion
D070 domiciliaria al sistema de 53 8 5
alcantarillade ?
~ )/ Hogares con paredes de Densidad empresarial del
<y 0 U materiales inadecuados area metropolitana
e G por cada 1000 habitantes
Analisis Sectorial

= e ~ |
Transporte L ]
Planificacién Urbana @ Irstitute Monlopal de Planeacicn de Puetsls (IMPLAN) x X Mixte

@ Cpservatono Metropobtano ool Estado de Tlaxcaia {32

@ Obearvatons Metropolitanc g Pusbls AC(OMPAT Mixtz

® Observatorio Ciudadana del Municipio de Puesdls X = Dtro
Desarrolic Econdrica @ Corsajo pam e Desardlio Matropalizans de Pucbila-Tiaxeals x Publico
Residuo @& Corssio pars el Desarrollo Metrapalitana e Puebls-Tlaxcala s x x Biblico
Agua ® Corssio paa of Desserolio Metropalitang de Puebla-Tlaxcala x X Publico
Saneamiento & Corsejo pam ¢ Desarmollo Metropolitano de Puebila-Tlaxcals x x X RPubilico
Enegia @ Corssjopara el Desarrdlio Metropalitana de Pusbla- Tlaxcala x Bublica
Educacitn @ Conssjo pars &l Desamollo Metropolitang de Fuebls- Thawcala x x Prblico
Turismo ® Corssio paa o Desserolio Metropalitang de Pusbla-Tlaxcala X x Puabilico
Cultura ® Corseio pars & Desarrallo Metropolibans de Puetls-Thaxtala & x x Pabklico
Salud Pablico @ Conseo para of Desaeralio Motropolitang de Puebla-Tlakcala x X Pablico
Vivienda @ Conssio para e Desarralla Matropaitano oe Fuscls-Tiaxcala * x Publioo
Manejo de cuenca ® Coreeio para ¢ Dessroiio Metropobibans de Puetila- Taxcaka 5 x Publca
Recaudacién ® * Fublico
Otros L 2



PERFIL METROPOLITANCO

W T

) . :
s 7 u 1 W N o
. ] == el B r:v = o
C | I I | C A A" A ™1 a SR F_Y:%" 4

Municiplos alcanzados por huella urbana y no considerados
oficlalmente AM

Corrmgidicral El Margues | Gueretarg

Necesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana
Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
E ;:Hj'l:r;:: ot
Pais México
: Datos Demograficos
Nombre ciudad central Querstaro
Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Poblacién total aglomerado 1061477 sobre el total del pals
Tamafio mancha urbana g
Densidad poblacional 2890,055155
Mum. de Gobiernos Locales 3
Num. de Gob. Subnacional ! 0
tuim. de Gob. Subnacionales b 0'9 /0

'INEGI 2010 9 9 ,].(yﬂ Area Metropolitana

G P e de Querstaro -
Mexico LOGTA7]

HINEGEH2000

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el

_ Km drea metropolitana
U7REM — 54 Cludad de Quardtars
—_ 46% ® 0 9 O & 8 8 B @
2 o
: = BOI240
e - 5
a7 Reslode AM Guerstarc

S0 2015 2015



Datos Fiscales Porcentaje de los gastos corrientes de la
ngresos fiscales propios  cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de ingresos 54,3% Gastos del AM y Ciudad de Queretaro (2013)
propios sobre ingresos

totales del AM

Gastos Cormientes

Ingresos YAOE B
fiscales totales o Cuarataro
Lol L& =2
D, 2003 51767 B 2+ e
45,7% Clueretaro
Gastos de Capita
&19 707
TBID. 2013 (Milkaras ¢ MM

Indice de autonomia 706,686
fiscal 2013 ,

B0 2003

Datos Econémicos

Porcentaje del PBG de la ciudad principal
S 4,82% sobre el PBI total del pais

Poblacién por debajo PBl naciona
de la linea de pobreza : Imerado 9 8’1 b
HABITAT
© wnor 65,0248

Hogares con conexiones
domiciliariaz a la red de Densidad empresarial del

agua irea metropolitana
por cada 1000 habitantes

® roBrezA

Hogares con conexién
domiciliaria al sistema de
alcantarillado

INEGI 2010

Analisis Sectorial

Transporte ® X ¥ L
Panificacién Urbana ® IMPLAN 3 X x Puiblico
Desarrolio Econdmico L X X L
Residuc [ ] [ ]
Agua [ ] x X x ®
Saneamlento L x L
Enegia L x L
Educacién * x L
Turismo L ] X X L ]
Cultura . X X x .
Salud Pablico L x - L
Vivienda ® x . ®
Manejo de cuenca [ ] X [ ]
Recaudacian L X X x .
Otro ® L



PERFIL METROPOLITANCO

CIPPEC

Municipios alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM

Tijana | Playas-oe Bosantio

Mecesidad Potenclal de
Coordinacldn Metropolitana
Mivel Efectivo de
Coordinacidn Metropolitana
.'E--'-:"I".If_'!-l el
Pais Meéxico
Datos Demograficos
Nombre ciudad central Tiiuana
Poblacién total aglomerado 1650357 Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pais
Tamafio mancha urbana 002 0
- " O
Densidad poblacional 1647056886 1 '5 /0
Nam. de Gobiernos Locales 2 AreaMetropohtana
JE |||uana -
Niim. de Gob. Subnacionales I 1650.551
M 2011
(0)
98,5%
Mexico

Crecimiento de poblaclén y crecimlento del drea urbanizada TINEGEZCID

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el

| Pabiacion | Kam area metropolitana
1500628 = 1062
o Ciedad de: Tijuana
LERO35] -
1002 " & & & & & & & @ & ® & 8 ®
- )
15KIEZ8 . 20 1559683
= B Resto de AM TiLana

oy eTat e
2001 e [ b



Datos Fiscales Porcentaje de los gastos corrientes de la
Ingresos fiscales propios  cjudad principal sobre el total del aglomerado

Porcentaje de Ingresos 38,9% Gastos del AM y Ciudad de Toluca (2013)
propios sobre ingresos

totales del AM

(zastos Corrientes

ngrasos -

) ; juana

fiscales totales 7082 . A
3D, 2013 1de

>an Luis de
61,1% E——— an
Gastos de Capita Tjuana
R0 2O00E (MlsrEs @0 MY

[ [ -.I:.'
indice de autonomia 319551
fiscal 2013 ,

*BID. 2013

Datos Economicos

POBREZA
@ Densidad empresarial del
Poblacién por debajo de la linea de area metropolitana
pobreza AL 2010 por cada 1000 habitantes
*|IMEG] 2012
@ HABITAT Porcentaje del PBG de la ciudad principal
_ sobre el PBI total del pais
Heogares con conexiones domiciliarias a
la red de agua
Hogares con conexidn domiciliaria al
sistema de alcantarillado
Hogares con paredes de materiales
inadecuados
) al O,
- - -
Analisis Sectorial
i | fl fl [
NIs| | | |
Transporte ® MO MDD il N L
Planificacién Urbana @ Instituto Municipal de Plansacian Urbana da Tijuana (MPLAN) x Pubdico
Desarolio Econdmics @ Consejo de Desarrollo Econdmico de Tijuana (COT) * x ]
Residuo L x L
Agua @ Comisidn Estatal de Servicios Publicos de Tyuana * Pubdico
Saneamlento @ Comisidn Estatal de Servicios Publicos de Tijuana * L
Enegia L x L
Educacién L X L
Turismo L ] X x e
Cultura . ¥ X x .
Salud Piblico L x = L
Vivienda ™ x » Y
Manejo de cuenca ] x L)
Recaudacién o X X & [ ]



CIPPEC®

Pais Meéxico
Nombre ciudad central Toluca
Poblacién total aglomerado 1480.988
Tamafio mancha urbana 289
Densidad poblacional 5124525952
Num. de Gobiernos Locales 1z
Mum. de Gob. Subnacionales ]

"INEGE 2010

Crecimiento de poblacién v crecimiento del drea urbanizada

1562714 . 257
1480984 = -
1330986 o« | :

252

20a] T e BT

PERFIL METROPOLITANCO

Municipios alcanzados por huella urbana y no conslderados
aficialmente AM

Alrmmeioyas g Jugrez | Takmaya | Chapultepec | Lerma | Metepec |
Mexicaltzinga | Qeoyaacacs | DExsiatspec | San Mates Atanco | Taluea |
ronacatlan | LImacantepes

MNecesidad Potenclal de
Coordinacion Metropolitana

B *Hafga o6 2.8l 1

s

Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana

"iango del
& al 1%

£

Datos Demograficos

Porcentale de poblacidn del drea metropolitana
sobre el total del pals

98,7%

México
Area Metropolitana
*INEGH 2010 =1 dE T':}luca _

’-' 14805988

«1,3%

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
area metropolitana

Cadad de Tolucs

33%
4B9 2T

Hesto de A Tolca de L ardo



Datos Fiscales

ngresos fiscales propios

28,6%

Porcentaje de ingresos

propios sobre ingresos

totales del AM
Ingresos
fiscales totales

71,4%

indice de autonomia
fiscal 2013

L= e

® roerezA

/. 20/ Poblacién por debajo de la linea de
T il F . | m"“

‘INEGH 2010

@ HABITAT

% ),/ Hooares con conexiones domiciliarias a
L= /0 lared de agua

() Hooares con conexion domiciliaria al
VW0 S sistema de alcantarillado

“y (v (/. Hogares con paredes de materiales
iy J fU inadecuados ultimo censo

*IMEG 2010

Analisis Sectorial

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM vy Ciudad de Toluca (2013)

Gastos Comentes

e )
el Toluca
AZET 34 - AM de
Tolduca
YRy
"EID. 2013 (Milords o MM

Datos Economicos

Porcentaje del PBG de la ciudad principal
sobre el PBI total del pais

PBl nacional

98,8%

Transporte 8 Comision Metropolitana oe Transporte v Vishdad (Cometavi) X Mixto
Planificacién Urbana ® Comesion Matropolitana de Asentamientos Humanos (Cometah) X Mixto
Desarrolio Econdmico @ Consejode Desarrolly Econtimico de Tiuana (C0T) ¥ Mixto
Reslduo L] * L]
Agua 8 Comisidn da Agus y Drenae dal Area Matropalitana (CADAM) e
Sancamiento ® Comsion da Agua y Drenaie del Area Matropolitana (CADAM) ik
Enegla @ ]
Educacion L L
Turisma L] x L ]
‘Cultura ™ “o ®
Salud Pdbllco L] L ]
Vivienda Y @
Manelo de cusnca [ ] L ]
Recaudacidn L] # L
Seguridad ® Comisicon Mebro: de Seguncad Pobiica v Procuracn de Justicia Mixko
Amblente & ormisitn Armbiental Metropolitana Misctes
Proteccién Clvil Comision Metropofitana de Protecaon Civil Mikto




PERFIL METROPOLITANO

" &R B R . A

CIPPEC”

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM

Tiuana | Playas de-Rosamo

Necesidad Potencial de
.| Coordinacién Metropolitana
- E "Rarges &l 2 & 10
Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana
o e
Pais fMéxico .
- Datos Demograficos
Nombre ciudad central Torredn La Laguna
Poblacién total aglomerado 1.562057 p ntajo de poblacién del sraa metropolitana
Tamafio mancha urbana 210 sobre el total del pals
Densidad poblacional 746217619
Num. de Gobiernos Locales 4 E 1 ,4%
Area Metropolitana
’ /
Num. de Gob. Subnacionales N 8 60 e Terradn/La Laciina -
MEH, 2010 9 ’ /O ! 1567057
Mexico
' INEGL. 2010
Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
== ehl 4rea metropolitana
1628293 j_,_,./-'-’ SR Cluclact e Tomesan
f,f’“'f # 8 & 8 0 8 5 8 50808
= = S R
— | 608836

FASERZZ —

Resto de AM Tomedn/La Laguna
2201 2005 el 14



Datos Fiscales

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

1980

S,
—

Wi

Araa  Torréon
Metropaolitana

indice de autonomia 58814!
fiscal 2013 ,

*BID, 2003

® roBRrEzZA

Poblacidn por debajo de la
linea de pobreza

fINEGI 2000

@ HABITAT

Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de agua

Hogares con conexién
domiciliaria al sistema de
alcantarillado

*IME], 2010

Analisis Sectorial

IMPLAN - CDML

SIMAS - SIDEAPA,

Turismao

Cultura

Salud Publico
Vivienda

Manejo de cuenca
Recaudacidn

.
.
o
.
[
]
[
Educacidn .
[ ]
[ ]
[ ]
[ ]
L]
L]
Otros L ]

CCI LGNS,

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM y Ciudad de Torredn (2013)

Gastos Corrientes

154272

Torredn
aga 284952 &M de
- Torredn
(zastos de Capital
2455

*BID, 2005 {(Millomas an MIN)

Datos Economicos

0, Porcentaje del PBG de la ciudad principal
7,.43%

sobre el PBI total del pais
Tasa de desempleo
del aglomerado

"INEGI 2010

X x Privadc
X X X Mixte
X X X Pubslice
E X * Pulblico
X X - Publico
x x x Publico
X x X Publico
3 W Pulblico
x x Publico
X X Fublico
X x Publico
X x x Publico
X X Publico
W " Publico

x Publico



PERFIL METROPOLITANO

E’j’: e e e R T

CIPPEC VALLE DE MEXICO

ik (Heta Datos Demogréaficos

Nombre ciudad central CuﬁUhtémﬂe FParcentaje de poblacion deb area melropolitana

Poblacién total aglomerado 20716842 sobre'al total cel pais

Tamafio mancha urbana 2589 / L )} 1?,9%

Densidad poblacional 777012 82,1% ° # freajievtoolians

N de gobiernos locales/ 74 3 Mérico 2006842

subnacionales 92219626

Crecrniantio de poblacon y clecmmiento del Area drbanizads

2260000
2100000

1800000 =

1800000 2001 2000 2015



Datos Fiscales

Ingresos totales
$12.781.600.000

(2014)

$13.118.300.000

20153

® roBRrEZA

7. 0O/, Porosniajede la poblaadn por
Tk Y dobaio delalinea de pobreza

@ HaBITAT

= 0. FPorcentapde hoganes: con
dad S poneEgones domiciianas ala
recd de agua de aglomerado

£

Porcentaje de hoganes con
conexion domiciiana a8
sstaima de alcantarillade

Analisis Sectorial

Residuo
Agua
Saneamiento
Enegla
Educacion
Turismo
Cultura
Salud Pdblico
Vivienda
Manejo de cuenca
Recaudacion
Amblente

i~

o g i
astos de capxtal

$607.512.000

Fe]

4.000

$63118
013

L2

C—
=]
=]
f———]
R
L]

Datos Econémicos

6,78%

412.261

Comisicn Met Arm ded Valle de Mésaco

W T N, g
X ra COMgntes

$2.773.880.000

2004

$2.892.920.000

Priblico



PERFIL METROPOLITANO

CIPPECT

Municipios alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM

Managua | Ciudad Sanding | El Crucsns | Mateare | San Francisco Libes |

San RHatael del Surl Ticuanteps | Tipitapa 1 Villa Carles Fonseca
Mecesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana
Nivel Efectivo de
Coordinacién Metropolitana
E *Hzango del
Pais Nicaragua
Datos Demograficos
Nombre ciudad central Managusa
Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
Poblacion total aglomerado 1809422 sobre el total del pals
Tamafioc mancha urbana 1852
Densidad poblacional Q770097192 76 2%
Num. de Gobiernos Locales aQ N L
[Caragua

Area Metropalitana
de Managla -
15840599

NGm. de Gob. Subnacionales 4 B HEy 9 \ 23’8%

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada
Porcentaje de poblacidn de la ciudad sobre el

| Fbiazion | Km area metropolitana
Cigdad de Managua

2615080 . a4
a @ & @ & » & @& & & 8 & @9
: == ﬂ
i 2B07E e lozIETS
18828 s

HINEL 2010

L ol 2l



Datos Econémicos

e AMBIENTE @ HABITAT 190/0

KG generados por persona en 5BR 209% Hogares con conexiones
un afio e 2682 D0, © domiciliarias a la red de agua Densidad empresarial del

= irea metropolitana

= u L720% Hogares con conexion domiciliaria = \

2007 202 -}?, £ O a1 sisterna da alcantariilado por cada 1000 habitantes

1+ Hogares con paredes de oo '
KG llevadas a disposicion final ALADYO i nadaciadan :
"INEDE (2005) 3 -

“'“"’"’““"p"““’“ i Porcentaje del PBG de la ciudad

e principal sobre el PBI total del pais

0206 @ POBREZA
Porcentaje de la poblacidn por debajo de la

Hectireas de espacios verdes linea de pobreza ik
7591 e
" 40A50%
4258 *ILEIE (AO05) 1 . .
2000 2018 e P00

“Hamoo Cantral de Micamgua (2002) o TRANSPGRTE *Ueviisidad Calas I (2007

=1, Porcentaje de usuarios transporte
T OO (s seiva dasplesiamisntos

Analisis Sectorial

Salud Pablico
Vivienda

Manejo de cuenca
Recaudacion
Emplea

®® 200 00 0 0000 00806



CIPPEC

Pais
Nombre ciudad central

Poblacién total aglomerado

Tamano mancha urbana

Densidad poblacional

Mum. de Gobiernos Locales

Num. de Gob. Subnacionales

Panama

Ciudad de Panama
1577959

i

4977 788644

o

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

T4
2 2R . i
1577959 317
- 7
LASAS5S . 280
200i 2010 2015

PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana vy no
considerados oficlaimente AM

Panama | San Moualita | Aragan | La Chomem | Asuncion

Mecesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana

E *Fareg g 3 @

Mivel Efectivo de
Coordinacidon Metropolitana

*Hangn ded
EUR

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del 4rea metropolitana
sobre el total del pais

)

46,3% K’

53,7%

*Contralons dela & e
sl sred Metropolitans
nacian (2010) e et i

cle Panama -

Porcentaje de poblacidn de la ciludad sobre el
drea metropolitana

TrEneeRRReReY 220

FINEL 2010



Datos Fiscales

Ingresas fiscales propios

2,5%

Porcentaje de ingresos
propios sobre ingresos
totales del AM

Ingresos
fiscales totales

97,5%

0,97

"BID, 2013

indice de autonomia

fiscal 2013
“BID, 2013
@ HaBITAT
Hogares con conexiones
domiciliarias a la red de agua
Hogares con conexién domiciliaria
al sistema de alcantarillado
Heogares con paredes de materiales
inadecuados
*Contraloria de la nacidn {20103
- - -
Analisis Sectorial
T
il

Transporte L ]

Planificacién Urbana ®

Desarralls Econdmico ®

Residua [ ]

Agua L

Saneamiento ]

Enegia L

Educacion L]

Turismo L ]

Cultura ®

Salud Plblico [ ]

Vivienda ™

Manejo de cuenca ®

Recaudacisn e

Otros [ ]

Porcentaje de los gastos corrientes de la
ciudad principal sobre el total del aglomerado

Gastos del AM y Ciudad de Panama
Gastos Corrientes
150,023 Panamda

- AM de

FPamama

1778686

(zastos de Capita

844168

*BID, 2013 (Ml

Datos Econémicos
6,82%

Tasa de desempleo
del aglomerado

Porcentaje del PBG de la ciudad
principal sobre el PBI total del pais

® Contralora de la nackdn (2010

= L
= L
X L
x X .
x L
x x L

L
X L
X L
o L
X L
o L
x ®
x L

[ ]

e o M)



PERFIL METROPOLITANCO

T I S Y
|__.-| .I_."_ W~ B .4 I &l &1 b
Mol iVMw iWwiv

Municipios alcanzados por huella urbana v no considerados
oficiaimente AM

Asuncion | Capiatd | Lugue | San Lorenzo | Limprs | Memiy | Lambare
San Antonio | Femanda deia Mo | Villa Elisa | Manano Rogue Alsres |

lbavcsy
Necesidad Potencial de
Coordinacién Metropolitana
Nivel Efectivo de
Coordinaclon Metropolitana
n ’I-?ul\‘;f_'p-'.lq.ﬂ
Dals
Pais Paragusy
Datos Demograficos
MNombre ciudad central Asuncion
Poblacién total aglomerado 20657153 Poftantale de poblaciofiESIEN SRR SRSt
Tamafico mancha urbana 314
Densidad poblacional 6578703822 6 8 %
Num. de Gobiernos Locales 12

Paraguay

Num. de Gob. Subnacionales / *Canso 2012 \ 320/0

Afea Metropalitana

-4 ) o
e EELINCIGRTT =

v 2OB57E

Crecimiento de poblacion y crecimiento del drea urbanizada
_ - Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el

165685 h ﬁm mitl‘ﬂpﬂlltaﬂa

= et
e x : Ciudad de Asunsion
- 214
s & & & 8 8 & 0 0 0 & 6 8
N = < TRrReTRRRRARY  250%
529455

il 2Lt L
Carms 2007 Carso X012 Eatimacisn 205



Datos Econémicos

4 79 % Porcentaje del PBG de la ciudad principal sobre el PBI total del pais
? :

asa de desempleo
del aglomerado

Densidad empresarial del

Transporte L] x X L
Planificackdn Urbana L ¥ X L
Desarrollo Econdimico [ ] ]
Residuc L x @
Agua @ x &
Saneamiento ® Lol @
Enegia ® .. L
Educacién L ] * * o
Turismo L L ®
Cultura ® x @
Salud Piblico L X L
Vivienda @ A &
Manejo de cuenca o x -]
Recaudacidn L L



CIPPEC®

Pais Peru
Nombre ciudad central Lima
Poblacion total aglomerado B035454
Tamafio mancha urbana Fd7

Densidad poblacional 10756 96653
Num. de Gobiernos Locales 5]

Mum. de Gob. Subnacionales

"IMET 2000

AEEAVS -

8045454
TIOITSE

/] 201 2016

PERFIL METROPOLITANO

Municipios alcanzados por huella urbana ¥y no considerados
oficialmente AM

Lncon | Santa Rosa| Mentandla | Calian | LaPunta | Canmen de La
Legua-Reyroso | Bellavista | La Parda | Carabayllo | Puente Piads | San
Martin che Pames |Los Olives | Comas | independenca | San Joan da
Lunganchao | Lima | Brafa | Birmac | El Agusting | San Migusd | Pusbio L ione
Jasis Mars | Magdalens cel Mar ILince | La Viclora | San Luis | San s
Miriftones | Surcgulio | Barmanos | San Bora | Sankiago de Surco [ Charrllos
Santa-Anital lAta | La Molina | Lurigancho-Chosica | Chackacavo |
Cizneguilta | Pachacamac | San Juan de iHirafiores | Vilka Maria dei Triunfo
Wil EFSalvadar | Lurinl Punta Hermosa | Punta Negral San Bartolo | Santa
Mara dol Mar | Pucusans

Necesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana

E “Foargo o 30l 1

e

Nivel Efectivo da
Coordinacién Metropolitana

“Hango dal
5D Gais

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del drea metropolitana
sobre el total del pais

74,2%
Peru
Oz

Area Metropolitana

ae Lima=
FT242H

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
drea metropolitana

Civdad de Lima
' 3,9%
1 2904435

A Lima *INEN 2010



Datos Fiscales Porcentaje de los gastos corrientes Porcentaje de ingresos

Lirma de la ciudad principal sobre el propios sobre ingresos
Porcentaje de los ingresos 32 ’3% total del aglomerado totales del AM
fiscales totales de la ciudad
principal sobre el total Lirna ngresos Propios  Otros Ingresos

del aglomerado

- 62,7% 32,3%

Lima

(Gastos Cormientes

AM de Lima

672,7%

"BUD 20N3

s

Gastos de Capita
3410284882

9719058418

indice de autonomia
fiscal 2013 0’6 , , BID {2013)

‘BiID, 202

“BID, 2013

Datos Econémicos

2 11% Porcentaje del PBG de la ciudad principal
r

@ POBREZA sobre el PBI total del pais

Tasa de desempleo
Porcentaje de la poblacién por
debajo de la linea de pobreza del aglomerado

= ME] 200K

47,3685

*INEN 2000

@ HABITAT
Hogares con conexiones Densidad empresarial del
domiciliarias a la red de agua irea metropolitana

por cada 1000 habitantes

Hogares con conexion
domiciliaria al sistema
de alcantarillado

Porcentaje de hogares con

paredes de materiales

inadecuados

Analisis Sectorial
. I . : .
| ital H i

Transporte L L
Planificacién Urbana L L
Desarrollo Econdmico L L
Residuc ] [ ]
Agua L L
Saneamiento L L
Enegia L L
Educacién L] L]
Turisme ] [ ]
Cultura . .
Salud Publico L L
Vivienda ® ®
Manejo de cuenca L ] ]
Recaudacién bl g
Otros L L



PERFIL METROPOLITANO

CIPPEC

Municipios alcanzados por huella urbana vy no considerados
oficialmente AM

Iohs Bafa | Tob Alta | Canovanas

Aguas Busnas b Albonita T Aecbs | Barceloneta | Barmanauitas | Bayamdn
Caguas— Principal ciudad | Camuy | Candwvanas olira | Cataio | Cayey
Ciales a [ Comenia [ Corgital | Dorada | Fanda | Guaynabo- -Principal
cudad | Gursto | Hatitlo | Humacao | Juncos | Las Prdras | Lodza | Manat!
Maunabo ] Maorowis | Maguabo ! Maranjito | Drocovis | Quebadillas | Rio
Grandea | San Juany -Frinc ac | San Lorenio | Tea Alka ) Toa Bajal
Trujilo-Adtac Viega Alta | Viega B | Yabooos

Necesldad Potenclal de

Coordinacidn Metropolitana

Nivel Efectivo de

Coordinacion Metropolitana

o G
Pais Puerto Rico

Datos Demograficos
MNombre ciudad central SanJusn
Poblacién total aglomerado 2478905 :;f:r::é:t:?m:f:d" S Ao nuifopolllans
Tamano mancha urbana a1
9
Densidad poblacional 1369560775 33 ,5%
Ndam. de Gobiernos Locales A7 uerto Rico

Num. de Gob. Subnacionales 6 6 ,5%

*Censa 200
Area Metropolitana

de SarJuan -
FATR9O5

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

Priacion o Porcentaje de poblacién de la cludad sobre el
drea metropolitana
= A1y a -l -
A FTE s 183 Civdad deSan Juan
AGE 574 i 144 Lt 0
= wﬁ 15,9%
Z2ATTEEZ o \78 35576

Akt S daasy

2000 2410 Al



Datos Fiscales

Porcentaje de los ingresos
fiscales totales de la ciudad
principal sobre el total

del aglomerado

|

Calidad de Vida Datos Econémicos
- 0 Porcentaje del PBG de la ciudad
@ HABITAT 5,34%

principal sobre el PEI total del pais
Tasa de desempleo
rrr.Of . Hogares con conexiones
“70 domiciliarias a la red de agua ol aglomeracie

LR TN 1/,0,04

alcantarillado
Densidad empresarial del
aArea metropolitana
por cada 1000 habitantes
Analisis Sectorial

Transporte L] ]
Planificacién Urbana ] [ ]
Desarrollo Econdmico L L
Residuo L [ ]
Agua [ o
Saneamiento L L
Enegia L L]
Educacién L] L
Turismo L L
Cultura ™ -
Salud Pdblico @ o
Vivienda e [
Manejo de cusnca L L
Recaudacidn b L
Otros @ L



CIPPEC

Pais
Nombre ciudad central

Poblacion total aglomerado

Tamano mancha urbana
Densidad poblacional
Mim. de Gobiernos Locales

Num. de Gob. Subnacionales

Crecimiento de poblacién y crecimiento del drea urbanizada

A Al

Reptblica Dominicana

Santo Domingo

2842636

2813

1010535371

&

I
Ll

2l

29258

B3

.

PERFIL METROPOLITANO

Municiplos alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmante AM

vorte | Santo Dominge_este | Santo DomingD_oeste

Mecesidad Potencial de
Coordinacion Metropolitana

E *Rargs ol 2 4 10

Nivel Efectivo de
Coordinacion Metropolitana

*Hango del
0 ol 16

.

Datos Demograficos

Porcentaje de poblacién del 4rea metropolitana
sobre el total del pais

70%
Republica
Dominicana

‘Canso 20N

)30%

Area Metropolitana
Sante Domingo -

5 ﬁ_,:_

Porcentaje de poblacién de la ciudad sobre el
area metropolitana

Ciodac de Dhistnto Macional

. &

”a 33,9%
O65040

Aabe Chutrboy Maciora



Datos Fiscales
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CIPPECT

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM
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Datos Fiscales
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Municiplos alcanzadas por huella urbana v no considerados
cficialmente AM
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Datos Econémicos
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Pais
Nombre ciudad central

Poblacién total aglomerado
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Densidad poblacional
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PERFIL METROPOLITANO

Municiplos alcanzados por huella urbana v no considerados
oficialmente AM
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Datos Economicos
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Pais

Nombre ciudad central

Poblacion total aglomerado
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Densidad poblacional
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Municipios alcanzados por huella urbana vy no considerados
oficialmente AM
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Calidad de Vida

Datos Economicos
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Pais

Nombre ciudad central

Poblacién total aglomerado
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PERFIL METROPOLITANCO

Municiplos alcanzados por huella urbana ¥ no considerados
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Datos Economicos

Porcentaje del PBG del estado
principal sobre el PBI total del pais
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Pais

MNombre ciudad central

Poblacidn total aglomerado

Tamafio mancha urbana

Densidad poblacional

MNum. de Gobiernos Locales

MUm. de Gob. Subnacionales

Vernezueala
Valenca

1891477

*INE-200

Crecimlento de poblacién v crecimiento del drea urbanizada

2067012
1851477

HalBa5s

L

2ideld

2

PERFIL METROPOLITANCO

Municipios alcanzados por huella urbana y no considerados
oficialmente AM
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Datos Economicos

Porcentaje del PBG del estado
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® roBrEZA

16{3/0 md“‘mm“ﬂwdﬂhﬂloﬂlalmam 91'7%

83%

*WE 200

© HaBITAT

8-‘_‘_} G/I Hogares con conexidn domiciliaria al sistema de
/U alcantarillado

@ AMBIENTE

1 9 5 1 B 2l:?im m?bﬂmwnrm per capita

"INE 2013

Analisis Sectorial

Existencia de un organismo encagado HTSEE R Gp IR0 g Sene

de la administracién metropolitana Sl i il
Transporte & Autoridad metropoltana de transporta % W Pubilica
Planificacion Urbana ®  Consejo metroplotan de pluneamiento * Priblien
Dmrnlum L] Piblice
Agua ® Empresa plblica de Medelin X X Peiblioo
e @ Eixee pibiica da Madein x x Pubiico
Enegia ® Empresa pulilica de Madealin x X Pitaliea
Educacién ® % x X Publice
Turlsmo @ % Publico
Cutura ° Plblcs
Salud Pablico L X ] X Puiblice
i . : b
Manejo de cuenca ® i % Publico
Recaudacion ® pPanca y " . Pubica
Otro §  Sequridsd v Comivanci SERe Lnb DERDeCti Creventive.



Acerca de los autores

Gabriel Lanfranchi: Director del Programa de Ciudades de CIPPEC.
Arquitecto (Universidad de Buenos Aires) y Magister en Economia Urbana (Universidad
Di Tella). También SPURS Fellow del Massachusetts Institute of Technology. Es también
Jefe de Trabajos Practicos de la materia de Planificacién Urbana de la FADU - UBA,
miembro del board del ENI Di Tella y fundador del MIT Metro Lab.

Mercedes Bidart: Analista del Programa de Ciudades de CIPPEC. Licenciada en Ciencia
Politica (Universidad de Buenos Aires). Alumna visitante de la Universidad de Bologna,
Italia. Posgrado en Gobernabilidad, Gerencia Politica y Gestiéon Puablica (Universidad de
San Andrés y George Washingon University).

Lorena Schejtman y Diego Deleersnyder colaboraron en la elaboracion de este
documento.

Este documento se realizo en el marco del proyecto “Gobernanza Metropolitana en
América Latina y el Caribe”, dirigido por Gabriel Lanfranchi, Director del Programa de
Ciudades de CIPPEC.

Para citar este documento: Lanfranchi, G. y Bidart, M. (mayo de 2016). Gobernanza
Metropolitana en América Latina y el Caribe. Documento de Trabajo N°151. Buenos Aires:
CIPPEC.

Copyright © [2016] Banco Interamericano de Desarrollo ("BID") y CIPPEC. Este trabajo
puede ser reproducido con atribucién al BID y CIPPEC y para cualquier propésito no
comercial, como se indica a continuacién. No se permite ningtn trabajo derivado.

Cualquier disputa relacionada con el uso de los trabajos del BID y CIPPEC que no pueda
ser resuelta amigablemente serd sometida a arbitraje de conformidad con las reglas de la
CNUDML. El uso de los nombres del BID y CIPPEC para cualquier propodsito que no sea
para la atribucién, y el uso de los logotipos del BID y de CIPPEC, estard sujeto a una
autorizacion escrita por separado de la parte aplicable.

Las opiniones expresadas en este trabajo son las de los autores y no reflejan
necesariamente las opiniones del Banco Interamericano de Desarrollo, de su Junta
Directiva, de los paises que representan o de CIPPEC. El Banco Interamericano de
Desarrollo y CIPPEC no garantizan la exactitud de los datos incluidos en este trabajo.

Las publicaciones de CIPPEC son gratuitas y se pueden descargar en www.cippec.org.

CIPPEC alienta el uso y divulgacién de sus producciones sin fines comerciales.

La opinion de los autores no refleja necesariamente la posicion institucional de CIPPEC en el tema analizado.

Este trabajo se realizé gracias al apoyo brindado por el Banco Interamericano de Desarrollo.

92


http://www.cippec.org/

Notas

93



94



CIPPEC @ micomin

DOCUMENTOS DE TRABAJO

Con los Documentos de Trabajo, CIPPEC acerca a
expertos, funcionarios, legisladores, periodistas, miembros de
organizaciones de la sociedad civil y a la ciudadania en
general investigaciones propias sobre una o varias tematicas
especificas de politica publica.

Estas piezas de investigacion aplicada buscan convertirse en
una herramienta capaz de acortar la brecha entre la
produccion académica y las decisiones de politica publica,
asi como en fuente de consulta de investigadores vy
especialistas.

Por medio de sus publicaciones, CIPPEC aspira a enriquecer
el debate publico en la Argentina con el objetivo de mejorar el
disefio, la implementacion y el impacto de las politicas
publicas, promover el dialogo democratico y fortalecer las
instituciones.

CIPPEC (Centro de Implementacion de Paliticas Publicas para la
Equidad y el Crecimiento) es una organizacion independiente,
apartidaria y sin fines de lucro que trabaja por un Estado justo,
democratico y eficiente que mejore la vida de las personas. Para
ello concentra sus esfuerzos en analizar y promover politicas
publicas que fomenten la equidad y el crecimiento en la
Argentina. Su desafio es traducir en acciones concretas las mejores
ideas que surjan en las areas de Desarrollo Social, Desarrollo
Econdmico, y Estado y Gobierno a través de los programas de
Educacién; Proteccion Social y Salud; Politica Fiscal; Integracion
Global; Justicia y Transparencia; Instituciones Paliticas; Gestion
Publica; Incidencia, Monitoreo y Evaluacion, y Ciudades.

Auv. Callao 25, 1° C1022AAA, Buenos Aires, Argentina
T (54 11) 4384-9009 F (54 11) 4384-9009 interno 1213
info@cippec.org www.cippec.org




