PROGRAMA DE POLITICA Y GESTION DE GOBIERNO
AREA DE GESTION PUBLICA

CENTRO DE IMPLEMENTACION DE POLITICAS PUBLICAS
PARA LA EQUIDAD Y EL CRECIMIENTO

Testeo de aceptacion del sistema de votacion por
boleta unica entre los votantes

Carlos Gervasoni ° Jorge Mangonnet

Este documento fue elaborado como parte del proyecto “Camino hacia la Boleta Unica”, dirigi-
do por Fernando Straface y Ana Maria Mustapic. Colaboraron con el diseno de la investigacién
Gerardo Scherlis, Maria Page y Geraldine Oniszczuk.

Av. Callao 25, 1°B « C1022AAA Buenos Aires, Argentina.
Teléfono: (54 11) 4384-9009 « Fax: (54 11) 4371-1221
info@cippec.org « www.cippec.org



indice

1. Metodologia de iNVESTIGACION ..........eiiiiiiiiiiiieiieeeiieeiieeeeeeeeesveeeeeeebeesareeseessreeearrsrrrrererrerannes 5
1.1. Disefio de iNVestigacion..........cccccviviiiiiiiiiiiiiiiiiiiic e 5
1.2, Trabajo de CAMPO ...c.ooveveeiiiiciiirtetctee ettt et 5
130 IMIUESLTQA ..ttt ettt sttt ettt et b e 6
1.4. Instrumentos de recoleccion de datos ..........cceeveerieinieiniiincc e 6
1.5. Procesamiento de datOS........ccceoeerieuirieinieinieieie ettt 7
2. ANAIISIS .ot 7
2.1. Panilla de ODSETIVACIONES ........cc.ccerieuiriiiirieinieirieirtctetctetet ettt ettt 8
2.2. Cuestionario POSt VOLO.......ccuiiiiriiriiiiiiiiiteeeee s 11
2.3. Informacion derivada de la boleta ..........coccuveiviiniiiniiiniiiicccccceen 25
Acerca de [0S AULIOIES ......cc.uiiiiiiiii 36
ACEICadE CIPPEC ..o e 36

indice de tablas y graficos
Tabla I: Distribucién de la muestra segtn barrio y modelo testeado ...........cccoceeiviviicinccncnnne. 6
Tabla II: Distribucion de las variables de interés..............ccccccoeiiiniiiininiiicccceceee, 7

Tabla 1.B: Observaciones més frecuentes: Primera mencién segtin Sexo, Edad y Localidad del
ENCUESEAAO ... 9

Tabla 1.C: Observaciones més frecuentes: Primera mencion segtn el Modelo de Boleta Unica y
el Nivel Educativo del encuestado.............ccccooiviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicees 10

Tabla 1.D: Observaciones mas frecuentes: Primera mencion segun interés por la politica

argentina y la afiliacién partidaria del encuestado ... 11
Tabla 2.1a: Comparacién de la Boleta Unica con el sistema actual segtn el Sexo, Edad y
Localidad del encuestado............ccooueieiiiiiiiiiiiiiii s 12
Tabla 2.1b: Comparacién de la Boleta Unica con el sistema actual segtin el Modelo de Boleta
Unica y el Nivel Educativo del ENCUESTAAO ..........rvveeiverrierriesresissisnsisessssessssssssessssessssesssssssens 12
Tabla 2.2a: Lectura de la informacién sobre partidos y candidatos segin el Sexo, Edad y
Localidad del encuestado............cccccviiiiiiiiiiiiiiiiii e 12
Tabla 2.2b: Lectura de la informacién sobre partidos y candidatos segtin el Modelo de Boleta
Unica y el Nivel Educativo del encuestado.............cc..evververiverveeesesieseisesssesssssssssss s ssssssesseones 13
Tabla 2.3a: Registrar el voto segtn el Sexo, Edad y Localidad del encuestado...........c.o.c......... 13
Tabla 2.3b: Registrar el voto segtn el Modelo de Boleta Unica y el Nivel Educativo del
ENCUESEAAO ... 14
Tabla 2.4a: Preferencia del sistema de votacién segtin Edad y Localidad del encuestado......... 14

Tabla 2.4b: Preferencia del sistema de votacién segtin Modelo de Boleta Unica y Nivel de
Educacion del ENCUESTAdO ..........cocvviiiiiiiiiiiiiiiiciiiccceeee e 14

Tabla 2.5%: Lo que mds gust6 de votar con boleta tinica: Dos observaciones sumadas (5 y 5b). 18

Tabla 2.5b: Lo que mas gust6 de votar con boleta tnica: Primera mencién segtin Sexo, Edad y
Localidad del ENcuestado ..........cccououiiiiiiiiiiiiiiiii 19

Tabla 2.5c: Lo que mas gustd de votar con boleta tinica: Primera mencién segin Modelo de
Boleta Unica y Nivel Educativo del ENCUEStadO.............ccvverveerveriveriineissieesssesssssss s 19

Tabla 2.5d: Lo que maés le gust6 de votar con boleta tinica: Primera mencién segin interés por
la politica argentina y la afiliacion partidaria del encuestado...........ccccccceciviviiiininiiiiiniiinnnnns 20

Tabla 2.6a: Lo que menos gusté de votar con boleta tinica: Dos observaciones sumadas (6 y



Tabla 2.6b: Lo que menos gusté: Primera mencion segin Sexo, Edad y Localidad del
ENCULSEAAO ... 21

Tabla 2.6¢c: Lo que menos le gustd de votar con boleta tinica: Primera mencién segtin Modelo

de Boleta y nivel Educativo del encuestado..........ccccoeiiiiiiiiiiiiiiiiiciccceceeees 22
Tabla 2.6d: Lo que menos le gust6é de votar con boleta tinica: Primera mencién segin interés
por la politica argentina y la afiliacion partidaria del encuestado..........ccccccuvveveicinvciinnncnnnn. 22
Tabla 2.7a:Formas en que podria mejorar éste tipo de votacion con boleta tnica: Dos
observaciones sumMadas (7 ¥ 7D) ......cccccvciririiiiiiniiiiiiiii e 23
Tabla 2.7b: Formas en que podria mejorar éste sistema de votacién con boleta tnica: Primera
mencion segin Sexo, Edad y Localidad del encuestado ............cccccooiviviiiiniiiiiniiiniiiinn, 24
Tabla 2.7c: Formas en que podria mejorar éste sistema de votacion con boleta tinica: Primera
mencién segn Modelo de Boleta Unica y Nivel Educativo del encuestado ............ccccccucnneee. 24
Tabla 2.7d: Formas en que podria mejorar éste sistema de votacién con boleta tnica: Primera
mencién segun interés por la politica argentina y la afiliacién partidaria del encuestado ........ 25
Tabla 3.1%: Observaciones mas frecuentes: Todas las observaciones acumuladas....................... 25
Tabla 3.1b: Observaciones més frecuentes: Observaciones divididas por cargos a elegir.......... 26

Tabla 3.1c: Observaciones mds frecuentes para la categoria de Presidente y Vicepresidente
segtin Sexo, Edad y Localidad del Encuestado.............ccccoceeiiiiiiiiiiiiiiiiicccccn 27

Tabla 3.1d: Observaciones mas frecuentes para la categoria de Presidente y Vicepresidente
segtin Modelo de Boleta Unica y Nivel EQUCAtIVO .........coo.erverrveeerreeeeeseessesesseessssee s 27



Resumen ejecutivo

En este documento se presentan los resultados de una evaluaciéon empirica del sistema
de votacién por boleta tinica que realizé6 CIPPEC en el marco del proyecto “Camino hacia la
boleta tnica” (ver www.cippec.org/boletaunica). En el trascurso de noviembre de 2009, se
realiz6 una simulacién electoral en la que 301 votantes del Area Metropolitana de la Ciudad de
Buenos Aires emitieron su voto recreando los comicios nacionales de 2007. Mediante técnicas
de observacién y encuesta se relevaron las actitudes y comportamientos de los votantes
respecto del sistema de boleta tinica.

El estudio relevo el nivel de aceptacién y adaptacién de los electores a este sistema de
votacion. En este sentido se buscé que los votantes evaluaran si les permite leer més facilmente
la oferta electoral y emitir el sufragio, o si el actual sistema de votacion les permite ordenar las
opciones mds claramente. Ademads, el andlisis de los votos emitidos permitié identificar
posibles errores de los votantes en el momento de marcar su preferencia electoral (por ejemplo
que marcara su opcion fuera del cuadro indicado, que se tachara y volviera a marcar de
manera poco clara, etc).

La gran mayoria de los participantes en el estudio (72%) manifesté que el sistema de
boleta tnica (BU) le resulté mas sencillo que el actual sistema de boletas multiples (el 11%
opind lo contrario, y un 13% no encontré diferencias). Al 75% de los encuestados le resulté
facil o muy facil la lectura de la informacién sobre partidos y candidatos en la BU. Un 87%
manifesté que le resulté facil o muy facil registrar su voto. Aunque estos resultados son
claramente alentadores, no debe desatenderse al grupo minoritario de ciudadanos que expresé
dificultades. El 3% de los participantes dijo que le result6 dificil o muy dificil registrar su voto.

Maés importante (8%) fue la proporcion de encuestados que hallé dificil o muy dificil
leer la informacion sobre partidos y candidatos. Estos resultados fueron obtenidos sin una
campafia de difusién medidtica del sistema de votacion ni una accién intensa de capacitacion
de los votantes. Podria esperarse que en una eleccion real en la que hubiera un esfuerzo previo
de comunicacién y entrenamiento, los resultados fueran atin més favorables al sistema de BU.

La observaciéon de los votos registrados por los participantes revel6 que la gran
mayoria emitié6 un voto valido de acuerdo con las instrucciones que les fueron dadas. Hubo
pequefios porcentajes de votantes, sin embargo, que cometieron algunos errores. Entre ellos,
marcar mas de una opcién por cargo, marcar simultdneamente la casilla de “voto unificado” y
cada una de las casillas correspondientes a cada cargo, tachar el voto emitido originalmente y
marcar otra opcién o colocar la marca fuera del casillero de votacion.

En resumen, el estudio revela actitudes claramente favorables al sistema de BU y votos
mayoritariamente correctos a pesar de las breves instrucciones recibidas por los participantes.
Al mismo tiempo, los resultados de este ejercicio indican que una exitosa implementacién del
sistema requiere colocar especial cuidado en el disefio grafico de la boleta y en la organizaciéon
de una campafia masiva de difusion y capacitacién orientada tanto a los votantes como a las
autoridades de mesa.
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Introduccion

En este documento se presentan los resultados de una evaluacién empirica del
sistema de votacién por boleta tinica, implementada a través de una simulacién electoral
en la que participaron votantes del Area Metropolitana de la Ciudad de Buenos Aires. La
investigacion es parte del proyecto “El Camino hacia la Boleta Unica”, coordinado por el
Centro de Implementacién de Politicas Publicas para la Equidad y el Crecimiento
(CIPPEC).

El objetivo general fue testear empiricamente las reacciones y percepciones de los
ciudadanos votantes frente al sistema de votacién por boleta tinica. Los objetivos especificos
fueron: a) evaluar las ventajas y desventajas comparativas del sistema, segtin las perciben
los votantes y, b) estimar cuéles y cuan frecuentes son los errores y dificultades que puede
generar la utilizacién de la boleta tinica.

La primera secciéon contiene una descripcién de la metodologia de la investigacion.
La segunda presenta los resultados mas relevantes, tanto para el total de la muestra como
para segmentos definidos en términos de sexo, edad, educacién, y otras variables de
interés analitico.

La investigacion fue dirigida por Carlos Gervasoni. Jorge Mangonnet se
desempefié como asistente de investigacion y coordinador del trabajo de campo. Las
asistentes de campo fueron Paula Fiorini, Anastasia Peralta Ramos, Maria Cecilia
Portabales y Marifa Quevedo.



1.Metodologia de investigacion

Iniciamos este informe con una breve descripcion de la metodologia utilizada para el
testeo empirico del sistema de votacién por boleta tinica. Se describen el disefio general
de la investigacion, el trabajo de campo, el disefio de la muestra, los instrumentos de
recoleccion de datos y el procesamiento de la informacién obtenida.

1.1.Disefio de investigacion

El testeo de la boleta tinica consistié en una simulacion llevada a cabo en seis barrios
pertenecientes al Area Metropolitana de Buenos Aires. Para ello se recrearon las Elecciones
Nacionales del 28 de octubre de 2007, tanto para la Ciudad Auténoma de Buenos Aires
como para la provincia de Buenos Aires, con los partidos politicos, alianzas y candidatos
que compitieron en aquél dichas elecciones y en esos distritos.

Sobre la base de un disefio que integra tanto herramientas observacionales como
encuestas, se les propuso a los ciudadanos votantes que participaran de la simulacion
electoral, emitiendo su voto mediante uno de los dos modelos de boleta tnica que se
describen a continuacion (ambos se incluyen en el anexo del presente informe).

e Modelo A: Una boleta tinica en sentido estricto, donde todas las categorias de
cargos a elegir estan incluidas en una misma boleta. Posee el rasgo distintivo de
permitir un voto unificado por partido politico o lista. Su disefio es muy similar al
empleado en Perda.

e Modelo B: Una boleta tnica por tipo de cargo a elegir, es decir, una boleta para la
formula de Presidente y Vicepresidente de la Nacién, una para Diputados
Nacionales y una para Senadores Nacionales (ésta altima sé6lo para la Ciudad de
Buenos Aires, ya que no se eligieron Senadores en la provincia de Buenos Aires en
2007). Este modelo no tiene un casillero que permita al ciudadano un voto
unificado (para votar por el mismo partido o alianza en todos los cargos debe
marcar el casillero correspondiente a dicha fuerza en cada una de las boletas).

Asimismo, a cada categoria electoral se les asigné un color distintivo, siendo azul el
correspondiente a Presidente y Vicepresidente, verde el asignado a Diputados Nacionales
y rojo el que distinguié a los Senadores Nacionales. De esta manera, los modelos
resultaron mas atractivos y facilitaron al votante la visualizaciéon de la abundante
informacion contenida en las boletas.

1.2.Trabajo de campo

El trabajo de campo fue ejecutado por un coordinador de campo y cuatro asistentes
entre el 8 y el 21 de noviembre de 2009. Este equipo de campo instal6 una mesa de
votacién con la correspondiente urna en lugares publicos de alta concentraciéon
poblacional, como plazas, estaciones de tren o paseos comerciales, tanto en dias habiles
como durante los fines de semana.

La seleccién de los barrios apunt6 a reflejar la diversidad geografica, socioeconémica
y politica del vasto conglomerado urbano que comprende a la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires y a los 24 partidos del Gran Buenos Aires “tradicional”. Los lugares en
donde se realizaron las labores de campo fueron los barrios de Recoleta, Constitucién,
Pompeya y Once en la Capital Federal, y las localidades de Quilmes, Monte Grande
(partido de Esteban Echeverria), e Ituzaingd, en el sur, sudeste, y oeste del Gran Buenos
Aires, respectivamente.

Cabe aclarar que tres de los cuatro sitios relevados en la CABA correspondieron a las
inmediaciones de estaciones de tren que comunican a la Capital Federal con el conurbano.
Alli se relevaron entonces ciudadanos residentes en uno y otro lugar. Asi, el nimero de
participantes de los partidos del GBA result6é superior al de los portefios, lograndose de
esa forma una aproximacion a la distribucién real de la poblacion de interés.

Antes del comienzo del trabajo, los integrantes del equipo de campo recibieron una
intensa capacitaciéon que incluy6 familiarizarse con los objetivos generales del proyecto y
del testeo empirico, con los instrumentos de recoleccion de datos, y con los procedimientos
de campo. Una vez instalados en cada barrio, el coordinador y los asistentes invitaron al
publico que transitaba por el lugar de votaciéon a participar de la simulacién,



identificindose como colaboradores de CIPPEC y explicando de manera clara y atenta el
procedimiento y los objetivos del proyecto.

Con posteridad a la emisiéon del voto se procedié a administrar un cuestionario que,
mediante unas pocas y concisas preguntas, recabé la opiniéon de los ciudadanos participes
sobre la experiencia de haber votado con boleta tinica.

Una buena proporcion de los participantes reacciond, primariamente, con sefiales de
desconfianza o desconcierto. Estas actitudes parecieron emanar, por un lado, de un
bastante generalizado sentimiento de indiferencia o rechazo hacia la politica, y por el otro
de la interaccién con una metodologia de voto novedosa y muy diferente a la habitual. No
obstante, también se evidenciaron actitudes entusiastas y de abierto interés por la boleta
tinica.

1.3.Muestra

La muestra definitiva quedé conformada por 301 casos. La media de casos por punto
muestra (o barrio) fue de 43. La Tabla I exhibe la distribucién geografica de los casos.

Tabla 1: Distribucion de la muestra segun barrio y modelo testeado

Punto Muestra Modelo A Modelo B TOTAL

Recoleta 25 29 54
Constitucion 23 27 50
Pompeya 10 10 20
Once 12 11 23
Quilmes 27 24 51
Monte Grande 26 27 53
Ituzaingd 24 26 50

TOTAL 147 154 301

Los puntos muestra fueron seleccionados intencionalmente con el ya mencionado
objetivo de maximizar la heterogeneidad geografica, socioeconémica y politica de la
muestra. Asi, se relevaron casos correspondientes a habitantes de la Capital Federal y de
cada uno de los cordones del GBA, y a personas residentes en barrios de alto, medio y bajo
nivel socioecondémico, como por ejemplo Recoleta, Constitucion e Ituzaingo,
respectivamente. De la misma forma, en la etapa de seleccion de los individuos, se buscé
un nivel de diversidad en términos de variables facilmente observables y de distribucion
conocida (tales como sexo y edad) que reflejaran aproximadamente la diversidad de la
poblacién total de interés. Por no tratarse de una muestra estrictamente aleatoria, las cifras
presentadas en este informe deben ser interpretadas no tanto como estimaciones precisas
de los pardmetros de interés sino como aproximaciones razonables a los mismos.

Con relacion a este altimo punto, debe tenerse en cuenta que todas las estimaciones
presentadas adolecen, inevitablemente, de error y sesgo muestral. En consecuencia, sélo
las tendencias claras y las diferencias de magnitud significativa deben ser tomadas como
seguras. Las diferencias porcentuales pequefias (inferiores al 10% aproximadamente) entre
diferentes grupos de la poblacién (por ejemplo hombres y mujeres) se encuentran dentro
del margen de error del estudio y, por lo tanto, no necesariamente expresan diferencias
reales en la poblacion.

1.4.Instrumentos de recoleccion de datos

Se utilizaron tres instrumentos de recoleccién de datos, segtin se detalla mas abajo.
Los mismos pueden ser consultados en el correspondiente anexo.

a) Planilla de observaciones: con esta planilla de tres espacios se registraron todo tipo de
observaciones, comentarios, dudas o comportamiento manifestados por los votantes
antes, durante y después de la emisién de su voto. Se traté6 de un instrumento



eminentemente exploratorio y no estructurado, tendiente a detectar reacciones,
actitudes y comportamientos no (o dificilmente) previsibles.

b) Cuestionario post-voto: Se aplicé después de introducida la boleta en la urna. El
cuestionario estuvo dividido en dos secciones e incluy6 un total de catorce preguntas.
La primera parte, integrada por siete preguntas sustantivas cerradas y abiertas, estuvo
dirigida a relevar la opinién de los participantes sobre el sistema de boleta tinica y los
modelos testeados. La segunda seccién, con otras siete preguntas, correspondi6é a
informacion sociodemografica (sexo, edad, etc.) y otras variables de clasificacion.

c) Boleta: Se trata de la boleta utilizada para emitir el voto, retirada de la urna una vez
tinalizado el dia de campo. En la misma qued¢ registrado la acciéon del votante al
momento de emitir su voto, incluyendo votos correctos, anulaciones, omisiones y
errores.

1.5.Procesamiento de datos

Una vez finalizado el trabajo de campo, se procedi¢ a codificar las variables de
naturaleza abierta, y a ingresar los datos a un archivo electrénico para su posterior
procesamiento estadistico. Los datos fueron cargados en una planilla Microsoft Excel y
analizados mediante el paquete estadistico STATA.

2. Analisis

En esta seccion se presentan los principales resultados de la investigacién. Se analiza
estadisticamente la informacién obtenida a través de los tres instrumentos de recolecciéon
de datos mencionados en la seccion anterior: la planilla de observaciones, el cuestionario
post-voto y la boleta.

La tabla II presenta las variables que se utilizan en el analisis. Las variables de
interés sustantivo, o dependientes, son las que reflejan las conductas y opiniones de los
participantes respecto de la boleta tinica. Las variables de segmentacion, o independientes,
incluyen las principales caracteristicas socio demograficas de los participantes (sexo, edad,
educacion y lugar de residencia), y el modelo de boleta (A o B) utilizado.

Tabla 2: Distribucion de las variables de interés

VARIABLES DEPENDIENTES VARIABLES INDEPENDENTES

e Planilla de Observaciones* e Cuestionario Post-Voto* (seccion
socio demograficay de
clasificacion)

- Preguntas 8 a 12

Todas las observaciones (hasta un

maximo de tres) sumadas (A, B, C)
- Primera observacion (A)

e Cuestionario Post-Voto* - Preguntas 13y 14 (s6lo para

planilla de observaciones y

preguntas 4 a 7)

e Modelo de Boleta Unica* e Modelos de Boleta Unica (A o B)

- Preguntasdelala?

- Principales errores y/o
peculiaridades registradas en las
boletas para todos los cargos a
elegir: Presidente, Senadores y
Diputados

* La planilla de observaciones, el cuestionario y los dos modelos de boleta Unica utilizados se
presentan en los anexos de este informe.

Los resultados se presentan en tablas de una variable y de dos variables cruzadas.
Los porcentajes que se presentan son siempre verticales, es decir que suman 100% al
interior de cada columna (excepto en los casos de respuestas u observaciones multiples,
cuestion que se aclara debidamente al pie de cada tabla). El nimero de casos efectivo sobre
el que se calculan los porcentajes es presentado entre paréntesis en la fila de totales.



2.1. Panilla de observaciones

La tabla 1.A muestra las frecuencias y los porcentajes de las principales
observaciones registradas durante la simulacion (aquellas con una frecuencia relativa
inferior al 3% fueron agregadas en una categoria residual; este criterio, que simplifica la
presentacion e interpretacion de las tablas, es aplicado a todas las variables abiertas
analizadas en este informe). Los resultados muestran que algunos participantes
manifestaron dudas y confusiones al momento de la entrega de la boleta, otros formularon
comentarios generales sobre la politica argentina, otros entusiasmo por boleta tnica, etc.
La naturaleza abierta y exploratoria de la planilla de observaciones llevé a registrar
cualquier acontecimiento reaccién de los participantes independientemente de su mayor o
menor relevancia para los objetivos de la investigacion.

Tabla 1.A: Observaciones mas frecuentes: todas las observaciones de la planilla
(hasta un maximo de tres por participante) sumadas (A, By C)

OBSERVACIONES MAS FRECUENTES Porcentaie Frecuencia
MANIFESTADAS POR EL VOTANTE J
Al recibir la BU, les parece complicada, larga o 12% 35
confusa
Comentario de rechazo/esggphusmo/ desinterés por 11% 34
la politica
Muestra |nteres/entu5|as:m0/aprobaC|on por la boleta 9% o8
Unica
No entiende la (_:onS|gn§1/Ie cuesta seguir las 8% 23
instrucciones
Comentario sobre otro rr]et_odo de votacién (voto 7% 21
electrénico)
Se demora mucho en realizar el voto 4% 12
Le cuesta leer/encuentra las palabras muy pequeias 4% 12
Dice no conocer a los candidatos 3% 10
Pregunta donde va al cruz/en que parte de la hoja se 30 9
marca el voto 0
Comentario o pregunta sobre la falta de
03 7 3% 9
educacion/formacion
Resto de las obseryacmnes/observamones 31% 94
residuales
Ninguna observacion registrada 39% 118

Nota: Los porcentajes superan el 100% por obtenerse, en algunos casos, mas de una
observacion/respuesta por entrevistado.

En las paginas que siguen se presentan las tablas 1.B, 1.C y 1.D, en las que se cruza el
primer comportamiento registrado (variable “A” en la planilla) por todas variables
independientes descriptas.

En la mayoria de los casos las diferencias entre los segmentos definidos por las
variables independientes son pequefias y estadisticamente no significativas (esto es, no
superiores al margen de error). No se observan entonces tendencias importantes en
términos de sexo, edad, educaciéon o lugar de residencia. Hay si un hallazgo a priori
esperable segtn tipo de boleta: aquéllos que usaron el modelo A (todos los cargos en una
sola boleta) manifestaron algo mds frecuentemente que les parecia confusa, complicada,
larga o dificil de leer. La diferencia no es ni estadisticamente ni sustantivamente
significativa, pero es consistente con el hecho de que la boleta A incluye mucha mas
informacién por centimetro cuadrado que la B.



Tabla 1.B: Observaciones mas frecuentes: Primera mencién seglin Sexo, Edad y Localidad del

encuestado
< SEXO EDAD LOCALIDAD
PRIMERA OBSERVACION 66y TOTAL

(A) M F 18-25 | 26-35 | 36-50 | 51-65 | mas |CABA | GBA
Al recibir la BU, les parece | 9,38% | 8,51% | 9,20% | 5,00% |13,33% | 9,62% | 3,70% |10,67% | 8,41% | 8,97%
complicada, largo o confusa
Comentario de 6,88% | 7,80% | 4,60% |15,00% | 6,67% | 3,85% | 7,41% | 8,00% | 7,08% | 7,31%
rechazo/escepticismo/
desinterés por la politica
Muestra 5,63% | 5,67% | 6,90% | 5,00% | 5,33% | 5,77% | 3,70% | 8,00% | 4,87% | 5,65%
interés/entusiasmo/aprobacion
por la boleta Unica
No entiende la consigna/le | 3,75% | 4,96% | 3,45% | 6,67% | 4,00% | 5,77% | 0,00% | 6,67% | 3,54% | 4,32%
cuesta seguir las instrucciones
Comentario sobre otro método| 3,75% | 3,55% | 2,30% | 5,00% | 2,67% | 7,69% | 0,00% | 6,67% | 2,65% | 3,65%
de votacion (voto electrénico)
Le cuesta leer/encuentralas | 2,50% | 4,6% | 0,00% | 0,00% | 2,67% |15,38% | 0,00% | 6,67% | 2,21% | 3,32%
palabras muy pequefias
Pregunta o comentario sobre | 1,88% | 3,23% | 1,15% | 0,00% | 2,67% | 1,92% | 7,41% | 1,33% | 2,21% | 1,99%
la lista sdbana
Pregunta si va una sola 0,63% | 2,84% | 4,60% | 1,67% | 0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,00% | 2,21% | 1,66%
cruz/cantidad de cruces a
marcar
Pregunta o comentario sobre | 0,00% | 3,55% | 0,00% | 1,67% | 1,33% | 5,77% | 0,00% | 0,00% | 2,21% | 1,66%
la falta de educacién/formacion
Se demora mucho en realizar | 1,88% | 1,42% | 1,15% | 1,67% | 1,33% | 3,85% | 0,00% | 1,33% | 1,77% | 1,66%
el voto
Pregunta donde va al cruz/en | 0,63% | 2,84% | 2,30% | 0,00% | 2,67% | 1,92% | 0,00% | 1,33% | 1,77% | 1,66%
gue parte de la hoja se marca
el voto
Pregunta como votar en blanco| 3,13% | 0,00% | 3,45% | 1,67% | 0,00% | 1,92% | 0,00% | 0,00% | 2,21% | 1,66%
0 anular su voto
Dice no conocer a los 1,88% | 1,42% | 0,00% | 5,00% | 0,00% | 3,85% | 0,00% | 4,00% | 0,88% | 1,66%
candidatos
No encuentra a los 1,88% | 0,71% | 1,15% | 0,00% | 1,33% | 1,92% | 3,70% | 4,00% | 0,44% | 1,33%
candidatos/dice que faltan
candidatos o partidos
Pregunta a quién debe 1,88% | 0,00% | 1,15% | 1,67% | 0,00% | 0,00% | 3,70% | 1,33% | 0,88% | 1,00%
votar/comentario que viola el
voto secreto

Resto de las 13,75%| 6,38% |13,79% | 6,67% |14,67% |15,38% |18,52% |16,00% |12,39% | 13,29%
Observaciones/Observaciones
residuales
Ninguna observacion 38,75% (39,72% | 44,83% | 43,00% | 41,33% | 15,38% | 51,85% | 24,00% | 44,25% | 39,20%
registrada
TOTALES 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
(FRECUENCIAS) (160) | (1412) (87) (60) (75) (52) (27) (75) (226) | (301)




Tabla 1.C: Observaciones mas frecuentes: Primera mencion segin el Modelo de Boleta Unica y el
Nivel Educativo del encuestado

MOBDELO NIVEL EDUCATIVO
PRIMERA OBSERVACION Secunda | Secunda | Universita . .| TOTA
. ) . . Universit
(A) Prima rio rio rio . L
A B . ario
rio Incompl | Complet | Incomplet
Completo
eto 0 0
Al recibir la BU, les parece | 11,56 | 6,49 | 4,55% | 7,69% 11,90% 3,33% 14,75% | 8,97%
complicada, larga o confusa| % %
Comentario de 6,12 | 8,44 | 11,36 | 5,77% 9,52% 5,00% 4,92% | 7,31%
rechazo/escepticismo/ % % %
desinterés por la politica
Muestra 6,12 | 519 | 2,27% | 1,92% 5,95% 13,33% 3,28% | 5,65%
interés/entusiasmo/aprobac | % %
i6n por la boleta Unica
No entiende la consigna/le | 5,44 | 3,25 | 9,09% | 0,00% 2,38% 6,67% 4,92% 4,32%
cuesta seguir las % %
instrucciones
Comentario sobre otro 4,76 | 2,60 | 0,00% | 1,92% 5,95% 5,00% 3,28% 3,65%
método de votacion (voto % %
electrénico)
Le cuesta leer/encuentra | 4,76 | 1,95 | 2,27% | 3,85% 2,38% 0,00% 8,20% 3,32%
las palabras muy pequefias | % %
Pregunta o comentario 2,04 | 1,95 | 2,27% | 0,00% 4,76% 0,00% 1,64% 1,99%
sobre la lista sdbana % %
Pregunta si va una sola 1,36 | 1,95 | 4,55% | 1,92% 1,19% 1,67% 0,00% 1,66%
cruz/cantidad de cruces a % %
marcar
Pregunta o comentario 1,36 | 1,95 | 0,00% | 0,00% 0,00% 0,00% 8,20% 1,66%
sobre la falta de % %
educacion/formacion
Se demora mucho en 0,68 | 2,60 | 2,27% | 1,92% 0,00% 3,33% 1,64% 1,66%
realizar el voto % %
Pregunta donde va al 1,36 | 1,95 | 4,55% | 0,00% 2,38% 0,00% 1,64% 1,66%
cruz/en que parte de la hoja| % %
se marca el voto
Pregunta como votar en 2,04 | 1,30 | 0,00% | 5,77% 1,19% 1,67% 0,00% 1,66%
blanco o anular su voto % %
Dice no conocer a los 1,36 | 1,95 | 2,27% | 3,85% 0,00% 1,67% 1,64% 1,66%
candidatos % %
No encuentra a los 1,36 | 1,30 | 0,00% | 0,00% 0,00% 1,67% 4,92% 1,33%
candidatos/dice que faltan % %
candidatos o partidos
Pregunta a quién debe 1,36 | 0,65 | 4,55% | 0,00% 0,00% 0,00% 1,64% 1,00%
votar/comentario que viola % %
el voto secreto
Resto de las 14,97 | 11,69 | 9,09% | 9,62% 10,71% 25,00% 11,48% | 13,29
Observaciones/Observacio | % % %
nes residuales
Ninguna observacion 33,33 44,81 | 40,91 | 55,77% | 41,67% 31,67% 27,87% | 39,20
registrada % % % %
TOTALES 100% | 100% | 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAS) (147) | (154) | (87) (60) (75) (52) (27) (301)
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Tabla 1.D: Observaciones mas frecuentes: Primera mencién segun interés por la politica argentina y la
afiliacion partidaria del encuestado

PRIMERA OBSERVACION ¢Afiliado o milita

) ¢Diria que a politica argentina le interesa...? en algin partido? | TOTAL
' Mucho Bastante Algo Poco Nada Sl NO
Al recibir la BU, les parece 9,43% 10,61% 14,63% 6,35% 6,58% 3,51% | 10,25% | 8,97%
complicada, larga o confusa
Comentario de 5,66% 0,00% 9,76% 9,52% 9,21% 7,02% 7,38% 7,31%

rechazo/escepticismo/
desinterés por la politica

Muestra 5,66% 10,61% 2,44% 4,76% 3,95% 12,28% | 4,10% | 5,65%
interés/entusiasmo/aprobacion
por la boleta Unica

No entiende la consigna/le 3,77% 9,09% 0,00% 4,76% 2,63% 1,75% 4,92% 4,32%
cuesta seguir las instrucciones
Comentario sobre otro método 5,66% 4,55% 4,88% 3,17% 1,32% 7,02% 2,87% 3,65%
de votacion (voto electrénico)
Le cuesta leer/encuentra las 3,77% 3,03% 2,44% 1,59% 5,26% 7,02% 2,46% 3,32%
palabras muy pequefias
Pregunta o comentario sobre 0,00% 3,03% 0,00% 1,59% 3,95% 0,00% 2,46% 1,99%
la lista sdbana
Pregunta si va una sola 0,00% 1,52% 2,44% 1,59% 2,63% 0,00% 2,05% 1,66%
cruz/cantidad de cruces a
marcar
Pregunta o comentario sobre 3,77% 3,03% 0,00% 0,00% 1,32% 3,51% 1,23% 1,66%
la falta de educacién/formacion
Se demora mucho en realizar 1,89% 3,03% 0,00% 0,00% 2,63% 1,75% 1,64% 1,66%
el voto
Pregunta donde va al cruz/en 1,89% 1,52% 2,44% 1,59% 1,32% 3,51% 1,23% 1,66%
gue parte de la hoja se marca
el voto
Pregunta como votar en 1,89% 1,52% 0,00% 1,59% 2,63% 0,00% 2,05% 1,66%
blanco o anular su voto
Dice no conocer a los 3,77% 0,00% 0,00% 0,00% 3,95% 0,00% 2,05% 1,66%
candidatos
No encuentra a los 3,77% 3,03% 0,00% 0,00% 0,00% 1,75% 1,23% 1,33%

candidatos/dice que faltan
candidatos o partidos

Pregunta a quién debe 0,00% 0,00% 0,00% 1,59% 2,63% 0,00% 1,23% | 1,00%
votar/comentario que viola el
voto secreto

Resto de las 18,87% 15,15% 12,20% 15,87% 6,58% 14,04% | 13,11% | 13,29%
Observaciones/Observaciones
residuales
Ninguna observacion 30,19% 30,30% 48,78% | 46,03% 43,42% 36,84% | 39,75% | 39,20%
registrada
TOTALES 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAYS) (53) (66) (42) (63) (76) (57) (244) (301)

2.2. Cuestionario post voto

En esta seccion se analizan las opiniones expresadas por los participantes en
respuesta al cuestionario que se les administré luego de emitir su voto. El objetivo general
de las preguntas fue evaluar las actitudes y opiniones que el voto via boleta tinica genera
en la ciudadania. En particular se buscé comparar la experiencia del votante en relacion
con el tradicional sistema de boletas por partidos, evaluar la dificultad de la lectura y
comprension de la informacién contenida en la boleta y la dificultad para registrar el voto
y, finalmente, relevar las preferencias de los votantes entre el sistema de boleta tnica y el
sistema de boletas por partidos.

Por amplios margenes, y en todos los estratos sociodemograficos analizados, las
opiniones de los votantes fueron favorables al sistema de boleta tnica. Mas del 70% lo
evalu6é como un mecanismo mas facil de votaciéon que el tradicional régimen de boletas
multiples, extendiéndose el mismo patrén porcentual hacia las otras consignas sobre
lectura, registro y preferencia entre un sistema y otro, alcanzandose en éste dltimo un
77,4% de respuestas a favor de la boleta tnica (contra sélo 12,3% en favor sistema actual).
Contra lo que podria haberse esperado, no se registraron diferencias importantes ni
consistentes en términos de edad y educacion, ni tampoco por tipo de boleta.
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1.En comparacion con el sistema actual donde hay una boleta para cada partido, ;diria que votar
con la boleta tinica le resulté mas facil, mas dificil o igual?

Tabla 2.12: Comparacion de la Boleta Unica con el sistema actual segun el Sexo, Edad y Localidad del

encuestado
En comparacién con SEXO EDAD LOCALIDAD
el sistema actual
donde hay una
boleta para cada , TOTAL
partido, ¢diria que M F 18-25 26-35 36-50 51-65 66 y mas CABA GBA
votar con BU le
resulto...?
Mas Facil 75,63% | 68,09% | 77,01% | 70,00% | 68,00% | 73,08% | 70,37% | 61,33% | 75,66% | 72,09%
Mas Dificil 8,75% |12,77%|10,34% | 11,67% | 9,33% | 9,62% |14,81% |20,00% | 7,52% |10,63%
Igual 11,88%|14,89% | 9,20% |16,67% | 17,33% | 13,46% | 7,41% |10,67% | 14,16% | 13,29%
No Sabe 1,25% | 2,84% | 2,30% | 1,67% | 0,00% | 3,85% | 3,70% | 2,67% | 1,77% | 1,99%
No Responde 2,50% | 1,42% | 1,15% | 0,00% | 5,33% | 0,00% | 3,70% | 5,33% | 0,88% | 1,99%
TOTALES 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
(FRECUENCIAS) | (160) | (141) | (87) (60) (75) (52) (27) (75) | (226) | (301)

Tabla 2.1b: Comparacién de la Boleta Unica con el sistema actual segin el Modelo de Boleta Unica y
el Nivel Educativo del Encuestado

En comparacion con el Modelo BU Nivel Educativo
sistema actual donde
Caréaay l;r:zdboolgga}r?:raue A B Pri . Secundario | Secundario | Universitario | Universitario Total
vgtar coﬁcBU qu rimario Incompleto | Completo Incompleto Completo
resulto...?
Mas Facil 70,75% |73,38% | 61,36% | 84,62% 77,38% 70,00% 63,93% |72,09%
Mas Dificil 12,93% | 8,44% | 11,36% 577% 10,71% 10,00% 14,75% |10,63%
Igual 10,20% |16,23% | 20,45% 7,69% 10,71% 13,33% 16,39% |13,29%
No Sabe 3,40% 0,65% | 4,55% 1,92% 1,19% 1,67% 1,64% 1,99%
No Responde 2,72% 1,30% | 2,27% 0,00% 0,00% 5,00% 3,28% 1,99%
TOTALES 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAS) (147) (154) (44) (52) (84) (60) (61) (301)

2.;Y diria que leer la informacion sobre partidos y candidatos en la boleta tnica le resulté muy
facil, facil, ni facil ni dificil, dificil o muy dificil?

Tabla 2.2: Lectura de la informacidn sobre partidos y candidatos segun el Sexo, Edad y Localidad del

encuestado
¢Y diria que leer la SEXO EDAD LOCALIDAD
informa(_:ién sobre
cangiiridosy 1w F 1825 | 2635 | 3550 | 5165 |66ymas| CABA | GBA | [OIA-
le resultd...?
Muy Facil 22,50% | 18,44% | 26,44% | 13,33% | 21,33% | 15,38% | 25,93% | 16,00% | 22,12% | 20,60%
Facil 55,00% | 54,61% | 45,98% | 61,67% | 50,67% | 63,46% | 62,96% | 54,67% | 54,87% | 54,82%
Ni Facil Ni Dificil |13,13% | 13,48% | 14,94% | 18,33% | 10,67% | 9,62% |11,11% |17,33% | 11,95% | 13,29%
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Dificil 438% | 7,80% | 5,75% | 1,67% | 9,33% | 9,62% | 0,00% | 5,33% | 6,19% | 5,98%

Muy Dificil 1,88% | 2,84% | 2,30% | 3,33% | 2,67% | 1,92% | 0,00% | 0,00% | 3,10% | 2,33%

No Sabe 0,63% | 0,71% | 1,15% | 0,00% | 1,33% | 0,00% | 0,00% | 2,67% | 0,00% | 0,66%

No Responde | 2,50% | 2,13% | 3,45% | 1,67% | 4,00% | 0,00% | 0,00% | 4,00% | 1,77% | 2,33%
TOTALES 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
(FRECUENCIAS)| (160) | (141) | (87) | (60) | (75) | (52) | @7 | @5 | (226) | (301)

Tabla 2.2b — Lectura de la informacion sobre partidos y candidatos segtin el Modelo de Boleta Unica
y el Nivel Educativo del encuestado

_(',Y diriaqule leer la MODELO BU NIVEL EDUCATIVO
p;?:izron;?lcoann?dbart%s A B Primario Secundario | Secundario | Universitario | Universitario | TOTAL
en laBU le results...? Incompleto | Completo Incompleto Completo
Muy F&cil 21,77% | 19,48% | 18,18% | 23,08% 25,00% 15,00% 19,67% | 20,60%
Facil 53,06% | 56,49% | 59,09% | 55,77% 54,76% 50,00% 55,74% | 54,82%
Ni Facil Ni Dificil 15,65% | 11,04% | 6,82% 13,46% 9,52% 21,67% 14,75% | 13,29%
Dificil 4,08% 7,79% | 9,09% 1,92% 5,95% 8,33% 4,92% 5,98%
Muy Dificil 2,72% 1,95% | 4,55% 1,92% 2,38% 0,00% 3,28% 2,33%
No Sabe 1,36% 0,00% | 0,00% 0,00% 1,19% 1,67% 0,00% 0,66%
No Responde 1,36% 3,25% | 2,27% 3,85% 1,19% 3,33% 1,64% 2,33%
TOTALES 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAYS) (147) (154) (44) (52) (84) (60) (61) (301)

3.¢(Cuan facil o dificil le result6 registrar su voto en la boleta tinica: muy facil, facil, ni facil ni
dificil, dificil o muy dificil?

Tabla 2.3%; Registrar el voto segln el Sexo, Edad y Localidad del encuestado

¢Cuan facil o dificil le SEXO EDAD LOCALIDAD
resulto registrar su TOTAL
voto en la boleta M F 18-25 26-35 35-50 51-65 |66y mas | CABA GBA
Gnica?
Muy Fécil 32,50% | 35,46% | 42,53% | 30,00% | 30,67% | 28,85% | 33,33% | 28,00% | 35,84% | 33,89%
Facil 54,38% | 51,06% | 41,38% | 55,00% | 56,00% | 59,62% | 62,96% | 57,33% | 51,33% | 52,82%
Ni Féacil Ni Dificil | 7,50% | 7,09% | 9,20% | 8,33% | 6,67% | 7,69% | 0,00% | 8,00% | 7,08% | 7,31%
Dificil 1,88% | 2,13% | 4,60% | 1,67% | 0,00% | 1,92% | 0,00% | 1,33% | 2,21% | 1,99%
Muy Dificil 0,63% | 1,42% | 1,15% | 1,67% | 0,00% | 1,92% | 0,00% | 1,33% | 0,88% | 1,00%
No Sabe 0,63% | 0,00% | 0,00% | 0,00% | 1,33% | 0,00% | 0,00% | 0,00% | 0,44% | 0,33%
No Responde 2,50% | 2,84% | 1,15% | 3,33% | 5,33% | 0,00% | 3,70% | 4,00% | 2,21% | 2,66%
TOTALES 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
(FRECUENCIAS) | (160) | (141) | (87) (60) (75) (52) (27) (75) | (226) | (301)
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Tabla 2.3b: Registrar el voto segin el Modelo de Boleta Unicay el Nivel Educativo del encuestado

+Cuan facil o dificil le MOEDLO BU NIVEL EDUCATIVO
resulté registrar su voto A B Primari Secundario | Secundario | Universitario | Universitario | TOTAL
en la boleta Unica? rimario Incompleto | Completo | Incompleto Completo
Muy Facil 36,05% |31,82% | 25,00% | 30,77% | 39,29% 36,67% 32,79% | 33,89%
Facil 50,34% |55,19% | 59,09% | 53,85% | 47,62% 48,33% 59,02% |52,82%
Ni Facil Ni Dificil 6,12% 8,44% | 9,09% 7,69% 7,14% 10,00% 3,28% 7,31%
Dificil 2,04% 1,95% | 2,27% 1,92% 1,19% 1,67% 3,28% 1,99%
Muy Dificil 1,36% 0,65% | 2,27% 0,00% 1,19% 1,67% 0,00% 1,00%
No Sabe 0,68% 0,00% | 0,00% 1,92% 0,00% 0,00% 0,00% 0,33%
No Responde 3,40% 1,95% | 2,27% 3,85% 3,57% 1,67% 1,64% 2,66%
TOTALES 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAS) (147) (154) (44) (52) (84) (60) (61) (301)

4.;Usted preferiria que en el futuro se siga votando con el actual sistema en el que hay una boleta para

cada partido, o preferiria un sistema de boleta tnica?

Tabla 2.4a : Preferencia del sistema de votacién segin Edad y Localidad del encuestado

¢Usted preferiria que en SEXO EDAD LOCALIDAD
el futuro se siga votando
con el actual sistema TOTAL
que hay una boleta para M F 18-25 26-35 35-50 51-65 |66y mas| CABA GBA
cada partido, o preferiria
un sistema de BU?
Preferiria el Actual |10,00% |14,89% | 8,05% |10,00% | 16,00% |21,15% | 3,70% |17,33% | 10,62% | 12,29%
Sistema
Preferirja la Boleta |79,38% |75,18% | 80,46% | 80,00% | 74,67% | 67,31% | 88,89% | 76,00% | 77,88% | 77,41%
Unica
No Sabe 4,38% | 4,96% | 4,60% | 6,67% | 4,00% | 3,85% | 3,70% | 2,67% | 5,31% | 4,65%
No Responde 6,25% | 4,96% | 6,90% | 3,33% | 5,33% | 7,69% | 3,70% | 4,00% | 6,19% | 5,65%
TOTALES 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
(FRECUENCIAS) | (160) | (141) | (87) (60) (75) (52) (27) (75) | (226) | (301)

Tabla 2.4b: Preferencia del sistema de votacion segin Modelo de Boleta Unica y Nivel de Educacion del

Encuestado
¢Usted preferiria que en el MODELO BU NIVEL EDUCATIVO
futuro se si_ga votando con
el Sﬁgjglc’lself;e’g?aqgaedr;ay A B Pri ) Secundario | Secundario | Universitario | Universitario | TOTAL
partido, o preferiria un rimario Incompleto | Completo Incompleto Completo
sistema de BU?
Preferiria el Actual 14,29% |10,39% | 15,91% | 11,54% 8,33% 10,00% 18,03% |12,29%
Sistema
Preferir,l'a la Boleta 74,83% |79,87% | 75,00% | 82,69% | 80,95% 81,67% 65,57% |77,41%
Unica
No Sabe 5,44% 3,90% | 4,55% 3,85% 5,95% 1,67% 6,56% 4,65%
No Responde 5,44% 5,84% | 4,55% 1,92% 4,76% 6,67% 9,84% 5,65%
TOTALES 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAS) (147) (154) (44) (52) (84) (60) (61) (301)
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GRAFICO 2.1: En comparacion con el sistema actual donde hay una
boleta para cada partido, ¢diria que votar con boleta tGnica le

resulto...?
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GRAFICO 2.2: ;Y diria que leer la informacién sobre partidos y

candidatos en la boleta Unica le resultd...?
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GRAFICO 2.3: ¢Cuan facil o dificil le resulté registrar su voto en la
boleta Gnica?
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GRAFICO 2.4: ¢ Usted preferiria que en el futuro se siga votando con
el actual sistema que hay una boleta para cada partido, o preferiria un
sistema de BU?
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Con posterioridad a las preguntas cerradas presentadas en las tablas anteriores, el
cuestionario dio paso a consignas de indole abierta. Estas apuntaron a relevar mas
profundamente la experiencia del votante con la boleta tnica desde una perspectiva de
satisfacciones personales. En particular se pregunté por los aspectos que mas y menos le
agradaron de la experiencia, y por los cambios que el participante le haria al modelo de
boleta testeado. Se registraron hasta dos respuestas por encuestado y por pregunta abierta.

La pregunta sobre lo que mas le gust6é al participante de votar via boleta tnica
(tablas 2.5a a 2.5d) llevo al 25% de los encuestados a dar respuestas vinculadas a la
facilidad y sencillez del sistema. Un 18% destac6é ademas la rapidez y agilidad, un 17% la
posibilidad de tener todas las ofertas partidarias en una sola hoja, y un 10% la claridad,
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orden o prolijidad de la boleta tinica. La mayoria de las respuestas, entonces, apuntaron a
destacar la practicidad del sistema, presumiblemente en comparacién implicita con el
actual. Con un 10% también se destacé la menor probabilidad de irregularidades
electorales, y con porcentajes menores, otras respuestas también vinculadas a la mayor
seguridad o equidad del sistema.

La pregunta sobre los aspectos que menos les gustaron a los participantes (tablas
2.6a a 2.6d) arroj6 porcentajes de respuestas sustantivas mas pequefios. Dos tercios de los
entrevistados no mencionaron ningtn elemento negativo. El aspecto mas criticado -el
pequeio tamafio de la tipografia- alcanzé apenas un 7%. También se hizo alusién a la
mala imagen de los candidatos (5%): si bien esta respuesta no se relaciona intrinsecamente
con el disefio y detalles estéticos de la boleta, no pocos participantes aprovecharon la
consigna para manifestar su aversién a los candidatos. La tercer respuesta mas frecuente
(4%) fue la insatisfaccion con la ausencia de informacién e instrucciones claras.

Por ultimo, las sugerencias formuladas por los votantes (tablas 2.7a a 2.7d) también
registraron porcentajes bajos. Lo sugerencia mas frecuente fue la de adoptar otro sistema
de votacién que descarte la utilizaciéon de boletas, en especial el voto electrénico, con un
6,3%. Le siguieron la utilizaciéon de una tipografia mas grande y fécil de leer (4%), que
haya instrucciones y circulacién previa del modelo (2,3%) y que se agreguen las fotos de
los candidatos (2%).
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5.;Qué fue lo que mas le gustd de votar con boleta tnica?

Tabla 2.5 Lo que mas gust6 de votar con boleta Unica: Dos observaciones sumadas

(5y 5b)
¢ QUE FUE LO QUE MAS DE GUSTO DE Porcentaie Frecuencia
VOTAR CON BOLETA UNICA? !
Facilidad/simplicidad/sencillez/practicidad 25% 75
Rapidez/agilidad/velocidad 18% 55
Que estén todos los partidos y candidatos en
. : 17% 52
una hoja/no mirar otras boletas
La posibilidad de que haya menos
fraude/menos robo de boletas/mas 10% 31
transparencia
Que haya cIandad/orde_n/proI|j|dad/que sea 10% 30
entendible
Los colores 5% 14
Que haya menos boletas/menos papel 4% 13
Que no faltan boletas a la hora de votar 4% 11
El formato/disefio 3% 8
Que es mas competitivo y justo para todos los
) 2% 7
partidos
Hay mayor control y seguridad en la votacion 2% 7
Representa un cambio/novedad 2% !
Que no haya que cortar boleta 2% 6
Resto de las Obseryamones/ObservaC|ones 8% 23
residuales
No Responde/Ningun Comentario 15% 46

Nota: Los porcentajes superan el 100% por obtenerse, en algunos casos, mas de una

observacion/respuesta por entrevistado.
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Tabla 2.5b: Lo que méas gustdé de votar con boleta Unica: Primera mencion segin sexo, edad y
localidad del encuestado

¢Qué fue lo que mas le gusto de votar SEXO EDAD 66y LOCALIDAD TOTA
P

con boleta dnica: M F | 1825 | 26-35 | 35-50 | 5165 | mas | cABA | cBA | -
18,13 | 24,11 | 19,54 | 13,33 | 24,00 | 25,00 | 25,93 | 16,00 | 22,57 | 20,93

Facilidad/simplicidad/sencillez/practi % % % % % % % % % %

cidad

Rapidez/agilidad/velocidad 14,38 | 14,89 | 14,94 | 21,67 | 8,00% | 13,46 | 18,52 | 13,33 | 15,04 | 14,62

% % % % % % % % %

Que estén todos los partidos y 14,38 | 11,35 | 16,09 | 10,00 | 12,00 | 17,31 | 3,70% | 17,33 | 11,50 | 12,96
candidatos en una hoja/no mirar % % % % % % % % %
otras boletas

Que haya 7,50% | 9,22% | 13,79 | 8,33% | 1,33% | 7,69% | 11,11 | 10,67 | 7,52% | 8,31%
claridad/orden/prolijidad/que sea % % %
entendible

La posibilidad de que haya menos | 6,88% | 6,38% | 6,90% | 6,67% | 8,00% | 3,85% | 7,41% | 6,67% | 6,64% | 6,64%
fraude/menos robo de boletas/mas
transparencia

Los colores 3,75% | 3,55% | 4,60% | 3,33% | 5,33% | 0,00% | 3,70% | 4,00% | 3,54% | 3,65%

Que haya menos boletas/menos 1,25% | 3,55% | 2,30% | 3,33% | 2,67% | 1,92% | 0,00% | 5,33% | 1,33% | 2,33%
papel

Representa un cambio/novedad 3,13% | 1,42% | 3,45% | 0,00% | 2,67% | 3,85% | 0,00% | 4,00% | 1,77% | 2,33%

Que es mas competitivo y justo para | 1,25% | 3,55% | 2,30% | 3,33% | 2,67% | 1,92% | 0,00% | 1,33% | 2,65% | 2,33%
todos los partidos

Hay mayor control y seguridad en la | 1,88% | 2,13% | 2,30% | 0,00% | 4,00% | 1,92% | 0,00% | 0,00% | 2,65% | 1,99%
votacion

1,25% | 0,71% | 2,30% | 1,67% | 0,00% | 0,00% | 0,00% | 1,33% | 0,88% | 1,00%
Representa un cambio/novedad

1,25% | 0,71% | 0,00% | 1,67% | 0,00% | 0,00% | 7,41% | 1,33% | 0,88% | 1,00%
Que no haya que cortar boleta

Resto de las 3,75% | 1,42% | 1,15% | 5,00% | 9,33% | 3,85% | 14,81
Observaciones/Observaciones % 4,00% | 6,19% | 5,65%
residuales

No Responde/Ningin Comentario 15,63 | 14,89 | 10,34 | 18,33 | 20,00 | 17,31 | 7,41% | 12,00 | 16,37 | 15,28

% % % % % % % % %
TOTALES 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
(FRECUENCIAS) (160) | (141) | (87) | (60) | (75) | (52) | (27) | (75) | (226) | (301)

Tabla 2.5c: Lo que mas gustd de votar con boleta unica: Primera mencidon segun Modelo de Boleta
Unicay Nivel Educativo del Encuestado

MODELO BU NIVEL EDUCATIVO
¢Qué fuelo que mas le gust6 de votar : : Secundari Secundari | Universitar | Universitar
con boleta Gnica? A B Primari o) o io o TOTAL
o] Incomplet

o Completo | Incompleto | Completo

24,49 | 17,53 | 19,54 | 13,33% | 24,00% 25,00% 25,93% | 20,93%

Facilidad/simplicidad/sencillez/practic % % %
idad
Rapidez/agilidad/velocidad 14,29 | 14,94 | 1494 | 21,67% 8,00% 13,46% 18,52% | 14,62%
% % %
Que estén todos los partidos y 15,65 | 10,39 | 16,09 | 10,00% | 12,00% 17,31% 3,70% 12,96%
candidatos en una hoja/no mirar % % %

otras boletas

La posibilidad de que haya menos | 6,80% | 9,74% | 13,79 8,33% 1,33% 7,69% 11,11% 8,31%
fraude/menos robo de boletas/mas %
transparencia

Que haya 6,80% | 6,49% | 6,90% | 6,67% 8,00% 3,85% 7,41% 6,64%
claridad/orden/prolijidad/que sea
entendible
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Los colores 2,72% | 4,55% | 4,60% | 3,33% 5,33% 0,00% 3,70% 3,65%
Que haya menos boletas/menos 1,36% | 3,25% | 2,30% | 3,33% 2,67% 1,92% 0,00% 2,33%
papel
3,45% | 0,00% 2,67% 3,85% 0,00% 2,33%
Que no faltan boletas a la hora de 1,36% | 3,25%
votar
2,72% | 1,95% | 2,30% | 3,33% 2,67% 1,92% 0,00% 2,33%
El formato/disefio
Que es méas competitivo y justo para | 1,36% | 2,60% | 2,30% 0,00% 4,00% 1,92% 0,00% 1,99%
todos los partidos
Hay mayor control y seguridad enla | 0,00% | 1,95% | 2,30% | 1,67% 0,00% 0,00% 0,00% 1,00%
votacion
0,00% | 1,67% 0,00% 0,00% 7,41% 1,00%
Representa un cambio/novedad 0,68% | 1,30%
0,68% | 1,30% | 0,00% | 3,33% 0,00% 1,92% 0,00% 1,00%
Que no haya que cortar boleta
Resto de las 6,80% | 4,55% | 1,15% | 5,00% 9,33% 3,85% 4,81% 5,65%
Observaciones/Observaciones
residuales
14,29 | 16,23 | 10,34 | 18,33% | 20,00% 17,31% 7,41% 15,28%
No Responde/Ningin Comentario % % %
TOTALES 100% | 100% | 100% | 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAS) (147) | (154) | (87) (60) (75) (52) (27) (301)

Tabla 2.5d: Lo que mas le gustdé de votar con boleta Unica: primera mencién segln interés por la
politica argentina y la afiliacion partidaria del encuestado

- ; Afiliado o milita
PRIMERA O(/ES)ERVAQON ¢Diria que a politica argentina le interesa...? é'n algln partido? | TOTAL
) Mucho Bastante Algo Poco Nada Sl NO
15,09% 18,18% 14,63% 33,33% 18,42% | 26,32% | 19,67% | 20,93%
Facilidad/simplicidad/sencill
ez/practicidad
Rapidez/agilidad/velocidad 16,98% 10,61% 14,63% 15,87% 15,79% | 12,28% | 15,16% | 14,62%
Que estén todos los 15,09% 18,18% 14,63% 9,52% 9,21% 14,04% | 12,70% | 12,96%
partidos y candidatos en
una hoja/no mirar otras
boletas
La posibilidad de que haya 7,55% 10,61% 14,63% 6,35% 5,26% 7,02% 8,61% 8,31%
menos fraude/menos robo
de boletas/més
transparencia
Que haya 9,43% 9,09% 7,32% 6,35% 2,63% 1,75% 7,79% 6,64%
claridad/orden/prolijidad/que
sea entendible
Los colores 3,77% 3,03% 2,44% 4,76% 3,95% 5,26% 3,28% 3,65%
Que haya menos 0,00% 1,52% 7,32% 4,76% 0,00% 1,75% 2,46% 2,33%
boletas/menos papel
Que no faltan boletas a la 0,00% 4,55% 0,00% 3,17% 2,63% 3,51% 2,05% 2,33%
hora de votar
3,77% 1,52% 2,44% 1,59% 2,63% 3,51% 2,05% 2,33%
El formato/disefio
Que es mas competitivo y 1,89% 0,00% 2,44% 1,59% 3,95% 1,75% 2,05% 1,99%
justo para todos los partidos
Hay mayor control y 1,89% 1,52% 2,44% 0,00% 0,00% 0,00% 1,23% 1,00%
seguridad en la votacion
Representa un 1,89% 3,03% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 1,23% 1,00%
cambio/novedad
Que no haya que cortar 3,77% 0,00% 0,00% 0,00% 1,32% 0,00% 1,23% 1,00%
boleta
Resto de las 3,77% 9,09% 2,44% 4,76% 6,58% 5,26% 5,74% 5,65%
Observaciones/Observacion
es residuales
No responde/Ningun 15,09% 9,09% 14,63% 7,94% 27,63% | 17,54% | 14,75% | 15,28%
comentario
TOTALES 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAS) (53) (66) (42) (63) (76) (57) (244) (301)
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6.;Y qué fue lo que menos le gust6?

Tabla 2.6: Lo que menos gust6 de votar con boleta Unica: Dos observaciones sumadas (6 y

6b)

&Y QUE FUE LO QUE MENOS LE

GUSTO? Porcentaje Frecuencia
Cuesta leer/letra pequefia/resulta dificil 70 22
para quienes les cuesta leer 0
Los candidatos (su imagen politica) 5% 15
. _ Faltade . 4% 13
informacion/capacitacion/instrucciones
Toma mas tiempo/pensar o leer mas 3% 10
Modelos de boleta / que se sigan
e 3% 8
utilizando boletas para votar
Muchos candidatos o partidos/mucha
. = 2% 6
informacién en la boleta
Nada que no haya gustado 2% 6
Resto de las
Observaciones/Observaciones 7% 22
residuales
No Responde/Ningun Comentario 66% 199

Nota: Los porcentajes superan el

observacion/respuesta por entrevistado.

100% por obtenerse, en algunos casos, mas de una

Tabla 2.6b: Lo que menos gustd: Primera mencion seguin Sexo, Edad y Localidad del encuestado

] SEXO EDAD LOCALIDAD
¢Y qué fue lo que menos le M F 18-25 | 26-35 | 35-50 | 51-65 66y CABA GBA | TOTAL
gusté mas
Cuesta leer/letra 5,63% | 8,51% | 6,90% | 5,00% | 8,00% | 11,54 | 0,00% | 8,00% | 6,64% | 6,98%
pequefia/resulta dificil para %
quienes les cuesta leer
Los candidatos (su imagen | 4,38% | 4,26% | 4,60% | 6,67% | 2,67% | 3,85% | 3,70% | 9,33% | 2,65% | 4,32%
politica)
Falta de 3,13% | 4,26% | 2,30% | 3,33% | 2,67% | 3,85% | 11,11% | 0,00% | 4,87% | 3,65%
informacién/capacitacién/instru
cciones
Toma mas tiempo/pensar o | 2,50% | 4,26% | 3,45% | 5,00% | 2,67% | 3,85% | 0,00% | 8,00% | 1,77% | 3,32%
leer mas
Modelos de boleta/que se | 3,13% | 1,42% | 2,30% | 3,33% | 1,33% | 1,92% | 3,70% | 2,67% | 2,21% | 2,33%
sigan utilizando boletas para
votar
Nada que no le haya gustado | 1,88% | 2,13% | 1,15% | 5,00% | 1,33% | 1,92% | 0,00% | 1,33% | 2,21% | 1,99%
Tamafio, muy grande/largo | 2,50% | 0,71% | 0,00% | 0,00% | 2,67% | 3,85% | 3,70% | 5,33% | 0,44% | 1,66%
Que no se vean todos los 1,25% | 1,42% | 1,15% | 0,00% | 1,33% | 3,85% | 0,00% | 2,67% | 0,88% | 1,33%
candidatos/faltan candidatos
Muchos candidatos o 0,63% | 1,42% | 2,30% | 0,00% | 1,33% | 1,92% | 0,00% | 0,00% | 1,77% | 1,33%
partidos/mucha informacion en
la boleta
Dificil encontrar candidatos o | 1,88% | 0,00% | 2,30% | 0,00% | 1,33% | 0,00% | 0,00% | 1,33% | 0,88% | 1,00%
partidos
No conocer a los candidatos | 1,88% | 0,00% | 1,15% | 0,00% | 1,33% | 1,92% | 0,00% 2,67% | 0,44% | 1,00%
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Resto de las 9,38% | 3,55% | 4,60% | 6,67% | 8,00% | 1,92% | 0,00% | 6,67% | 4,42% | 4,98%
Observaciones/Observaciones
residuales
No Responde/Ningun 65,00 | 67,38 | 67,82 | 65,00 | 65,33 | 59,62 | 77,78% | 52,00% | 70,80% | 66,11%
Comentario % % % % % %
TOTALES 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
(FRECUENCIAYS) (160) | (141) | (87) (60) (75) (52) 27) (75) (226) | (301)

Tabla 2.6¢: Lo que menos le gusté de votar con boleta Gnica: Primera mencion segin Modelo de Boleta
y nivel Educativo del encuestado

MODELO BU NIVEL EDUCATIVO
Secundari . . L . L
;Y qué fue lo que menos le gusts? o Secundari | Universitari | Universitari | toTaL
¢ ’ A B Primario | o o 0
ncomplet
o Completo | Incompleto | Completo
Cuesta leer/letra pequefa/resulta | 6,12% | 7,79% 4,55% 577% 7,14% 8,33% 8,20% 6,98%
dificil para quienes les cuesta leer
Los candidatos (su imagen 6,12% | 2,60% 4,55% 3,85% 4,76% 3,33% 4,92% 4,32%
politica)
Falta de 2,04% | 5,19% 0,00% 1,92% 3,57% 0,00% 11,48% 3,65%
informacidén/capacitacion/instruccio
nes
Toma mas tiempo/pensar o leer | 3,40% | 3,25% 2,27% 3,85% 2,38% 3,33% 4,92% 3,32%
mas
Modelos de boleta / que se sigan | 2,04% | 2,60% 0,00% 1,92% 0,00% 8,33% 1,64% 2,33%
utilizando boletas para votar
Nada que no le haya gustado 3,40% | 0,65% 0,00% 1,92% 3,57% 0,00% 3,28% 1,99%
Tamafio, muy grande/largo 2,04% | 1,30% 0,00% 1,92% 2,38% 3,33% 0,00% 1,66%
Que no se vean todos los 2,04% | 1,30% 0,00% 0,00% 2,38% 1,67% 1,64% 1,33%
candidatos/faltan candidatos
Muchos candidatos o 1,36% | 1,30% 2,27% 0,00% 0,00% 1,67% 3,28% 1,33%
partidos/mucha informacion en la
boleta
Dificil encontrar candidatos o 1,36% | 1,30% 0,00% 0,00% 0,00% 1,67% 3,28% 1,00%
partidos
No conocer a los candidatos 0,68% | 1,30% 0,00% 1,92% 1,19% 0,00% 1,64% 1,00%
Resto de las 7,48% | 2,60% 2,27% 3,85% 2,38% 8,33% 9,84% 4,98%
Observaciones/Observaciones
residuales
No Responde/Ningin Comentario | 63,95 | 68,18 84,09% 73,08% 70,24% 60,00% 47,54% 66,11%
% %
TOTALES 100% | 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAS) (147) | (154) (44) (52) (84) (60) (61) (301)

Tabla 2.6d: Lo que menos le gust6 de votar con boleta Gnica: Primera mencién segun interés por la
politica argentina y la afiliacion partidaria del encuestado

PRIMERA | | JAfiliado o milita
! ; Diria que a politica argentina le interesa...? ( ido?
OBSERVACION (A.) é q p g en algan partido? | TOTAL
Mucho Bastante Algo Poco Nada Sl NO
Cuesta leer/letra 9,43% 12,12% 7,32% 3,17% 3,95% 14,04% | 5,33% 6,98%
pequefia/resulta dificil para
quienes les cuesta leer
Los candidatos (su imagen | 5,66% 1,52% 2,44% 3,17% 6,58% 5,26% 4,10% 4,32%
politica)
Falta de 5,66% 6,06% 4,88% 0,00% 2,63% 1,75% 4,10% 3,65%
informacidn/capacitacion/in
strucciones
Toma mas tiempo/pensar 1,89% 3,03% 2,44% 3,17% 5,26% 0,00% 4,10% 3,32%
o leer mas
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Modelos de boleta / que se | 5,66% 0,00% 0,00% 3,17% 2,63% 3,51% 2,05% | 2,33%
sigan utilizando boletas
para votar

Nada que no le haya 1,89% 0,00% 0,00% 3,17% 3,95% 1,75% 2,05% 1,99%
gustado

Tamafio, muy grande/largo | 0,00% 3,03% 2,44% 1,59% 1,32% 0,00% 2,05% 1,66%

Que no se vean todos los 3,77% 1,52% 2,44% 0,00% 0,00% 3,51% 0,82% 1,33%
candidatos/faltan
candidatos
Muchos candidatos o 0,00% 4,55% 0,00% 0,00% 1,32% 1,75% 1,23% 1,33%
partidos/mucha

informacién en la boleta

Dificil encontrar candidatos | 3,77% 0,00% 0,00% 1,59% 0,00% 0,00% 1,23% 1,00%
0 partidos

No conocer a los 0,00% 4,55% 0,00% 0,00% 0,00% 3,51% 0,41% 1,00%
candidatos

Resto de las 3,77% 10,61% 2,44% 3,17% 3,95% 61,40% | 67,21% |66,11%

Observaciones/Observacio
nes residuales

No responde/Ningin 58,49% 53,03% 75,61% 77,78% 68,42% 3,51% 5,33% 4,98%
comentario
TOTALES 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAYS) (53) (66) (42) (63) (76) (57) (244) (301)

7.;Se le ocurre alguna forma en que se podria mejorar éste tipo de votacién con boleta
Gnica?

Tabla 2.7%; Formas en que podria mejorar éste tipo de votacion con boleta Unica: Dos
observaciones sumadas (7 y 7b)

¢ SE LE OCURRE ALGUNA FORMAS EN QUE SE
PODRIA MEJORAR ESTE TIPO DE VOTACION Porcentaje Frecuencia
CON BOLETA UNICA
Mejor seria otro S|ste[m_;1 de votacioén (voto 6% 19
electrénico)
Letras y nombres mas grandes 4% 12
Que se circule el modelo/capacitacion/instruccién 204 7
previa
Agregar fotos/caras de los candidatos 2% 6
Resto de las Observ_amones/Observauones 14% 42
residuales
No Responde/Ningun Comentario 75% 227

Nota: Los porcentajes superan el 100% por obtenerse, en algunos casos, mas de una
observacion/respuesta por entrevistado.
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Tabla 2.7b: Formas en que podria mejorar éste sistema de votacién con boleta Unica: Primera mencion
segun Sexo, Edad y Localidad del encuestado

¢Se le ocurre alguna forma SEXO EDAD LOCALIDAD
en que se podria mejorar
éste tipo de votacién con M F 18-25 26-35 35-50 51-65 66,y CABA GBA TOTAL
boleta Ginica? mas
Mejor seria otro sistema de | 5,63% | 7,09% | 6,90% | 6,67% | 5,33% | 9,62% | 0,00% | 6,67% | 6,19% | 6,31%
votacion (voto electronico)
Letras y nombres mas 4,38% | 2,84% | 3,45% | 6,67% | 2,67% | 3,85% | 0,00% | 4,00% | 3,54% | 3,65%
grandes
Que se circule el 0,63% | 3,55% | 1,15% | 1,67% | 1,33% | 5,77% | 0,00% | 6,67% | 0,44% | 1,99%
modelo/capacitacion/instruc
cion previa
Menos partidos y listas 1,88% | 1,42% | 2,30% | 0,00% | 0,00% | 1,92% | 7,41% | 1,33% | 1,77% | 1,66%
Agregar etiquetas a los 1,88% | 0,71% | 2,30% | 1,67% | 1,33% | 0,00% | 0,00% | 1,33% | 1,33% | 1,33%
partidos que no tienen
Cambiar colores/mas color | 0,63% | 1,42% | 0,00% | 3,33% | 1,33% | 0,00% | 0,00% | 1,33% | 0,88% | 1,00%
Todo en una hoja/menos | 0,63% | 1,42% | 1,15% | 1,67% | 0,00% | 0,00% | 3,70% | 4,00% | 0,00% | 1,00%
papel
Achicar el tamafio de la 1,88% | 0,00% | 0,00% | 1,67% | 0,00% | 1,92% | 3,70% | 2,67% | 0,44% | 1,00%
boleta
Incluir sobre 1,25% | 0,71% | 2,30% | 1,67% | 0,00% | 0,00% | 0,00% | 1,33% | 0,88% | 1,00%
Resto de las 7,50% | 3,55% | 5,75% | 3,33% | 8,00% | 5,77% | 3,70% | 5,33% | 5,75% | 5,65%
Observaciones/Observacio
nes residuales
No Responde/Ningun 73,75 | 77,30 | 74,71% | 71,67% | 80,00% | 71,15% | 81,48% | 65,33% | 78,76% | 75,42%
Comentario % %
TOTALES 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
(FRECUENCIAYS) (160) | (141) (87) (60) (75) (52) (27) (75) (226) | (301)

Tabla 2.7c: Formas en que podria mejorar éste sistema de votacién con boleta Gnica: Primera mencion
segln Modelo de Boleta Unica y Nivel Educativo del encuestado

¢Se le ocurre alguna forma en MODELO BU NIVEL EDUCATIVO
que se podria mejorar éste tipo A B Primario | S€cundario | Secundario | Universitario | Universitario TOTAL
de votacion con boleta tnica? Incompleto | Completo | Incompleto Completo
Mejor seria otro sistema de 8,84% 3,90% 0,00% 1,92% 7,14% 11,67% 8,20% 6,31%
votacion (voto electronico)
Letras y nombres mas grandes | 2,72% | 4,55% 0,00% 3,85% 2,38% 5,00% 6,56% 3,65%
Que se circule el 2,72% | 1,30% | 2,27% 1,92% 2,38% 0,00% 3,28% 1,99%
modelo/capacitacion/instruccion
previa
Menos partidos y listas 1,36% | 1,95% | 0,00% 0,00% 0,00% 1,67% 6,56% 1,66%
Agregar etiquetas a los partidos | 1,36% | 1,30% 0,00% 0,00% 0,00% 5,00% 1,64% 1,33%
gue no tienen
0,68% | 1,30% | 0,00% 0,00% 0,00% 1,67% 3,28% 1,00%
Cambiar colores/mas color
Todo en una hoja/menos papel | 0,68% | 1,30% 0,00% 0,00% 1,19% 3,33% 0,00% 1,00%
Achicar el tamafo de la boleta 1,36% 0,65% 0,00% 0,00% 2,38% 0,00% 1,64% 1,00%
Incluir sobre 1,36% | 0,65% | 0,00% 3,85% 0,00% 1,67% 0,00% 1,00%
Resto de las 6,12% | 5,19% | 0,00% 3,85% 8,33% 8,33% 4,92% 5,65%
Observaciones/Observaciones
residuales
No Responde/Ningun 72,79% | 77,92% | 97,73% 84,62% 76,19% 61,67% 63,93% 75,42%
Comentario
TOTALES 100% | 100% | 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAYS) (147) (154) (44) (52) (84) (60) (61) (301)
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Tabla 2.7d: Formas en que podria mejorar éste sistema de votacién con boleta Gnica: Primera
mencidn segln interés por la politica argentina y la afiliacién partidaria del encuestado

) » . ) _ ¢Afiliado o milita
PRIMERA OBSERVACION ¢Diria que a politica argentina le interesa...? en algln partido?
TOTAL
(A) M Bastant
ucho e Algo Poco Nada Si NO
Mejor seria otro sistema de 11,32% 9,09% 4,88% 0,00% 6,58% 5,26% 6,56% 6,31%
votacion (voto electronico)
Letras y nombres mas grandes 3,77% 7,58% 2,44% 3,17% 1,32% 5,26% 3,28% 3,65%
Que se circule el 3,77% 3,03% 2,44% 1,59% 0,00% 3,51% 1,64% 1,99%
modelo/capacitacién/instruccién
previa
Menos partidos y listas 1,89% 4,55% 0,00% 0,00% 1,32% 0,00% 2,05% 1,66%
Agregar etiquetas a los partidos |  3,77% 3,03% 0,00% 0,00% 0,00% 1,75% 1,23% 1,33%
gue no tienen
0,00% 4,55% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 1,23% 1,00%
Cambiar colores/mas color
Todo en una hoja/menos papel 1,89% 1,52% 2,44% 0,00% 0,00% 0,00% 1,23% 1,00%
Achicar el tamafio de la boleta 1,89% 0,00% 4,88% 0,00% 0,00% 1,75% 0,82% 1,00%
Incluir sobre 1,89% 3,03% 0,00% 0,00% 0,00% 1,75% 0,82% 1,00%
Resto de las 7,55% 6,06% 0,00% 7,94% 526% | 10,53% | 4,51% 5,65%
Observaciones/Observaciones
residuales
No responde/Ningin 62,26% | 57,58% | 82,93% 87,30% 85,53% | 70,18% | 76,64% | 75,42%
comentario
TOTALES 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAS) (53) (66) (41) (63) (76) (57) (244) (301)

2.3 Informacion derivada de la boleta

La dltima parte de éste informe analiza las principales observaciones derivadas de
las boletas. El equipo de investigacion revis6 cada boleta y codificé los comportamientos
atipicos que pudieran revelar dificultades de los votantes para emitir su voto
correctamente.

En éste caso, es de suma importancia la variable independiente “modelo de boleta”,
porque hay errores que so6lo pueden ocurrir en un modelo. Es conveniente, entonces,
repasar algunos de los errores mas frecuentes.

En primera instancia, el error mas comdn (que seguramente hubiese resultado, en
una eleccion real, en la anulacién involuntaria del voto) fue el haber marcado mas de una
opcion para un determinado cargo: un 7% de los participantes incurrié en esta conducta,
sin demasiada variacion segun tipo de boleta. En segundo lugar aparece la tendencia a
marcar la boleta con un trazo distinto a una cruz (como indicaban las instrucciones en el
encabezado de la boleta). Aunque esto no necesariamente implica una anulacién
involuntaria del voto (dependiendo de lo que las normas eventualmente determinen al
respecto), si llama la atencién sobre la importancia de los detalles en la reglamentacion e y
la capacitacion en la implementacién del sistema.

Tabla 3.1a : Observaciones mas frecuentes: Todas las observaciones acumuladas

OBSERVACIONES MAS FRECUENTES Porcentaje Frecuencia
REGISTRADAS EN LAS BOLETAS acumulado

Més de un voto por boleta/cargo a elegir 7% 21
Hace una marcacerﬂzla boleta que no es una 6% 18
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Realiza voto unificado y ademas marca los
. 4% 12
candidatos en las columnas
Hace voto unificado en un partido que no se
4% 11
presentaba a todos los cargos
Tacha el voto y vuelve a marcar otro partido 3% 8
Marca afuera del casillero de votacién 2% 6
Boletas sin observaciones 83% 250

Nota: Los porcentajes superan el 100% por obtenerse, en algunos casos, mas de una
observacion/respuesta por entrevistado.

El resto de los errores mas frecuentes se observan casi exclusivamente en el modelo
A. Los tres que siguen a los ya mencionados fueron emitir un voto unificado y ademas
marcar (redundantemente) a cada uno de los candidatos abarcados por ese voto (4%);
emitir un voto unificado por un partido que no presentaba candidatos a todos los cargos
(4%)1, y tachar el voto y marcar otra opcién (3%). Es logico que los errores vinculados al
voto unificado se concentren en el modelo A (el tnico que preveia esa posibilidad). En
cambio, no hay una razén clara por la cual el “arrepentimiento” o equivocacion que lleva a
tachar para volver a registrar el voto aparezca s6lo en el modelo A. Debe tenerse en
cuenta, sin embargo, que se trata de un porcentaje muy bajo, por lo que es bastante
probable que estos errores se hayan concentrado en un tipo de boleta simplemente por
azar.

Tabla 3.1b: Observaciones mas frecuentes: Observaciones divididas por cargos a
elegir

OBSERVACIONES MAS Presidente Diputados Senadores
FRECUENTES REGISTRADAS Vice residen{e Nagionales Nacionales (*)
EN LAS BOLETAS P
Més de un voto por boleta/cargo a 3% 4% 1%
elegir 9 (112) (1)
Hace una marca en la boleta que 3% 2% 4%
no es una cruz (10) (5) 3)
Realiza voto umﬁgado y ademas 20 20 20
marca los candidatos en las
columnas (5) (5) (2)
Hace voto unificado en un partido 3% 1% 1%
que no se presentaba a todos los 8) ) (1)
cargos
Tacha el voto y vuelve a marcar 1% 1% 1%
otro partido 4) 3) Q)
Marca afuera del casillero de 1% 1% 1%
votacién 3) (2) Q)
Boletas sin observaciones 87% 91% 89%
(262) (271) (75)

Nota: Los porcentajes superan el 100% por obtenerse, en algunos casos, mas de una
observacion/respuesta por entrevistado.

(*) En el caso de Senadores Nacionales, se tomo como el total (100%) la cantidad de votos
en boletas con jurisdiccion en la Ciudad Autébnoma de Buenos Aires, ya que de los dos distritos
estudiados aqui, en el 2007 sélo la Capital renov6 para el Senado Nacional

1 Este error fue posible sélo porque las boletas utilizadas incluian el casillero de voto unificado para todas las
fuerzas, incluyendo aquéllas que no presentaban candidatos a todos los cargos.
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Tabla 3.1c: Observaciones mas frecuentes para la categoria de Presidente y Vicepresidente segun
Sexo, Edad y Localidad del Encuestado

SEXO EDAD LOCALIDAD
Obsf,;:’;ﬁ'doenni(;'ma M F 1825 | 2635 | 3550 | 5165 | OO | CABA | GBA TOTAL
Mas de un voto por 3,13% | 3,55% | 4,60% | 5,00% | 2,67% | 1,92% | 0,00% 4,00% | 3,10% | 3,32%
boleta/cargo a elegir
Hace unamarcaenla | 3,13% | 2,84% | 1,15% | 6,67% | 2,67% | 0,00% | 7,41% | 1,33% | 3,54% | 2,99%
boleta que no es una
cruz

Realiza voto unificadoy | 2,50% | 2,84% | 3,45% | 3,33% | 0,00% | 5,77% | 0,00% 4,00% | 2,21% | 2,66%
ademas marca los

candidatos en las

columnas
Realiza voto unificado | 1,88% | 1,42% | 3,45% | 1,67% | 0,00% | 1,92% | 0,00% | 1,33% | 1,77% | 1,66%
en un partido que no se
presentaba a todos los

cargos
Tacha el voto y vuelve a | 2,50% | 0,00% | 2,30% | 0,00% | 2,67% | 0,00% | 0,00% 1,33% | 1,33% | 1,33%
marcar otro partido

Marca afuera del 1,25% | 0,71% | 0,00% | 0,00% | 0,00% | 3,85% | 3,70% | 1,33% | 0,88% | 1,00%
casillero de votaciéon

Boletas sin 85,63% | 88,65% | 85,06% | 83,33% | 92,00% | 86,54% | 85,06% | 86,67% | 87,17% | 87,04%
observaciones

TOTALES 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100% | 100%
(FRECUENCIAYS) (160) | (141) (87) (60) (75) (52) (27) (75) (226) | (301)

Tabla 3.1d: Observaciones mas frecuentes para la categoria de Presidente y Vicepresidente segln
Modelo de Boleta Unica y Nivel Educativo

B MODELO BU NIVEL EDUCATIVO
Obs(ePr:/;cildoenn?et;Ieta A B Primario | Secundario | Secundario | Universitario | Universitario TOTAL
Incompleto | Completo | Incompleto Completo
Mas de un voto por 2,72% 3,90% 0,00% 577% 4,76% 0,00% 4,92% 3,32%
boleta/cargo a elegir
Hace una marca en la 2,72% 3,25% 4,55% 1,92% 5,95% 0,00% 1,64% 2,99%
boleta que no es una
cruz
Realiza voto unificado 5,44% 0,00% 0,00% 3,85% 3,57% 3,33% 1,64% 2,66%
y ademéas marca los
candidatos en las
columnas
Hace voto unificado en 3,40% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00% 6,67% 1,64% 1,66%
un partido que no se
presentaba a todos los
cargos
Tacha el voto y vuelve 2,72% 0,00% 2,27% 3,85% 1,19% 0,00% 0,00% 1,33%
a marcar otro partido
Marca afuera del 1,36% 0,65% 4,55% 1,92% 0,00% 0,00% 0,00% 1,00%
casillero de votacién
Boletas sin 81,63% |92,21% | 88,64% 82,69% 84,52% 90,00% 90,16% 87,04%
observaciones
TOTALES 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%
(FRECUENCIAYS) (147) (154) (44) (52) (84) (60) (61) (301)
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3. Anexos

a. Planilla de observaciones y cuestionario post voto

PLANILLA DE OBSERVACIONES

Registre en el siguiente espacio cualquier pregunta, observacion, queja o
comportamiento que refleje algtin tipo de confusién o problema del participante
respecto de la simulacion electoral

CUESTIONARIO POST-VOTO

1. En comparacion con el sistema actual donde hay una boleta para cada partido, ;diria
que votar con la boleta tinica le resulté mas facil, mas dificil o igual?

1. Mas Facil 2. Mas Dificil 3. Igual 9.No Sabe 0. No Responde

2. ;Y diria que leer la informacion sobre partidos y candidatos en la boleta tnica le
resulté muy facil, facil, ni facil ni dificil, dificil o muy dificil?

1. Muy Facil 2. Facil 3. Ni Fécil 4. Dificil 5. Muy Dificil 9.NS 0.NR
ni Dificil

3. (Cuan facil o dificil le resulté registrar su voto en la boleta Gnica: muy facil, facil, ni
facil ni dificil, dificil o muy dificil?

1. Muy Facil 2. Facil 3. Ni Fécil 4. Dificil 5. Muy Dificil 9.NS 0.NR
ni Dificil

4. ;Usted preferiria que en el futuro se siga votando con el actual sistema en el que hay
una boleta para cada partido, o preferiria un sistema de boleta anica?

1. Preferiria el Actual Sistema 2. Preferiria la Boleta Unica 9.NS 0.NR

5. ;Qué fue lo que mas le gusté votar con boleta tinica?

6. ;Y qué fue lo que menos le gusto?
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7. (Se le ocurre alguna forma en que se podria mejorar éste tipo de votacion con boleta
Gnica?

8.Sexo: 1. Masculino 2. Femenino

9.Edad: ..........

10.Partido o municipio en el que reside:

11.Barrio (CABA) o Localidad (GBA) en la que reside:

12.Maximo nivel educativo alcanzado:

1. Primaria incompleta

2. Primaria completa

3. Secundaria incompleta

4. Secundaria Completa

5. Universitario o Terciario incompleto
6. Universitario o Terciario completo
7. Posgrado incompleto

8. Posgrado completo9. NSO. NR

13.;Diria que la politica argentina le interesa mucho, bastante, algo, poco o nada?

1. Mucho 2. Bastante 3. Algo 4. Poco5. Nada 9. NSO. NR

14.;Esta afiliado a o milita en algtn partido politico?

1.5i 2. No 9. NSO. NR
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b. Modelo de Boleta “A”: Provincia de Buenos Aires

ELECCIONES 2007 |
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NOMBRE DE PARTIDO

UNION CIVICA RADICAL
DERERO
UNION POPULAR

SOCIALISTA AUTENTICO

YO NDEHENDENCIA”
DE LoS TRABAJADORES Msn)

RECREAR PARA EL CRECIMIENTO
PARTIDO LAR
DE LA RECON! 10N

WIUH LEALTAD
PROVINGIAS UNIDAS
MOV, ACCION VECINAL

CONFEDERACION
COALICION CIVICA

Y BESOCPADGS aniy
COMNCERTACION UNA

FTE. HAGIA LA UNIDAD
LATINCAMERICANA (FRAL)

AL. FTE. JUSTICIA UNION
Y LIBERTAD

AL. FTE. PARA LA VICTORIA

AL. FTE. mmlmﬂlm
UMIDAD FEDERALISTA

MOV. POPULAR PARA

LA RECONQUISTA
CONVERGENCIA SOCIALISTA

PARTIDO PARA LA ACCION
SOLIDARIA INDEP. BONAERENSE

CONVOCATORIA DE
INTEGRACION CIUDADANA

PARTIDO LEALTAD Y DIGNIDAD
MOV. DEL TRABAJO

CONCERTACION PLURAL

MOV. FEDERAL DE LOS
JUEILADOS

PARTIDO RENOVADOR DE LA
PROVINCIA DE BUENDS AIRES
ALIANZA SOCIEDAD JUSTA

ALIANZA VAMOS

AL. UNION PRO

PROVINCIA DE BUENOS AIRES
INSTRUCCCIONES: Margue con una sola cruz el casillero del partido politico de su preferan

PRESIDENTE Y VICEPRESIDENTE

DE LA NACION

Néstor Pitrola
Gabrigla Arroyo

Jorge Omar Sobisch
Jorge Asis

Fermando "Pino" Solanas
Angel Francisco Cadell

Jorge Omar Sobisch
Jorges Asis

Vilma Ripail
Héctor Bigonde

Ricardo Lipez Murphy
Estehan Bullrich

Gustavo Breide Obeid
Rall Vergara

Juan Ricardo Mussa
Bemardo Nespral

Jorge Dmar Sobisch
Jorge Asis

Jorge Dmar Sobisch
Jorge Asis

Elisa Carrid
Rubren Giustinian:

Raul Anibal Castellz
"Nina" Pelozo

Roberto Lawvagna
Gerardo Morales

Luis Afberto Ammann
Rogelio De Leonardi

Alberto José Rodriguez S5aa
Héctor Maya

Cristina Ferndndez de Kirchner
Julio César Cobos

José Alberto Montes
Héctor Antonio Heberfing

HjE|NjE|E|E|N|E|N|N|N|E|N|E|E|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N

DIPUTADOS NACIONALES

Ruben Orfel Lanceta
Sandra Adriana Riobog
Miguel Angel Bazze

Mestor Antonio Pitrola
Laura Eugenia Kohn
Pablo Daniel Heller

Mario Francisco Mazzitelli
Eleonora Graciela Baffigi
José Rubén Lombardia

Wilma Ana Ripall
Carlos Alberto Tinnirello
Guillermo Enrique Pacagnini

Ricardo Lopez Murphy
Nilda Liliana Perez
Rito Basualdo

Enrique Gustavo Graci Susini
Chinda Concepcion Brandoling
Norberio Benlte Narezo

José Adridn Perez
Eduardo Gabriel Macaluse
Maria Virginia Linares

Raul Anibal Castells
Ramona Pucheta
Alfredo Caceres

Haracio Alberto Lopez
Alicia del Garmen Blanco
Josa Maria Urredli

Irma Roy
Carlos Francisco Dellepiane
Hugo Eduardo Bontempo

Felipe Carlos Sola
Wictor Daniel Katz Jora
Gloria Mercedes Bidegain

Carlos Alberto Platkowski
Graciela Beatriz Calderon
Rubén "Polio" Sobrero

Oscar Hector Talia
Nelida Mabel Mansur
Luiz Abelardo Patti

Juan Ricardo Mussa
Monica Bealnz Brolzmanm
Jose Gabriel De Stefano

Oscar Huberto Castro
Sergio Nicolas Valdez
Liza Ventura

Draniel Horacio Britez
Margarita Violeta Mandiguchia
Leonardo Gastin Robles

Julia Cezar Urien
Oscar Alberto Sanchez
Mirtha Beafriz Castillo

Francisco Rodolfo Santos
Felisa Angeia Acosta
Miguel Elias Penart

Domingo Arcomanno
Grizelda Arminda Bravo
Ramdn Emilic Costas

Silvia Mabel Martinez
Carlos Alberto Gallardo
Patricia Ballerino

Lisandro Mawricio Jaun de Dios Sejas
Dora Beatriz Fontanes
Tulio César Marchetto

Gustado Sergio Cuervo
Susana Gabriela Carro
Luis Humberto Artiles

Eduardo Oszcar Carnafio
Lilia Estrella Marina Cassese
Alejandro Esteban Rodriguez

Juan Carlos Blumberg
Susana Liliana Cirillo
Patricio Mariano Caselli

Jorge Macri
Lidia Elsa "Pinky" Satragno
Juan José Alvarez

EjE|E|E|E|E|E|E|E|E|N|E|E|E|E|N|E|E|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N|N
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C.

Modelo de Boleta “A”: Ciudad Auténoma de Buenos Aires

ELECCIONES 2007 |
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SENADORES NACIONALES DIPUTADOS NACIONALES
Sovara Myriem Gl
Ricardo Rodolfa Gl Lavodra
Hito Artzza
Maria Magdalona raizaz L] o e
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Raill Sctavia Rahanaque Cabalero
Hiara Crtina Damnguez ] FreL i
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it Anecind [] o e
Fl o e Fateds Ranerto Gasals
Marcelo Armanda Ramal
Patia Héclor Riezalk
Varina Hatals Biasi
Julla Noem Barrionews L] Fabio leisnas Enazye
Marsoto Eduarda Povtas Dakiss Jarge Reynaica Prereyes de Grazabal
Vertiica Geclia Mazeo L] P by iy
Emigus
Roberto Jiar Seisdedas e
Elba Mirls Sabialo l:‘ R LA
Gustauo Alberts Liaver
Gustava Chaled
Paircia Marla Rulz Morera
W\ Noemi Jarazar I:‘ Ao Al
Ervigus Carics Vertirino
Ralterln Juan Seisdegios
Elba Mira Sabao | iy
Marcelo Paril
Hectoe Biderds
Miranda Garzélez Martn
MNataka Caparo D Agustir Vanells
Cortine
[ r—
Analia Lars Uniets
Victoria Fugen:a Abela
Nolica
Emi
Sl D Gabriel Dacar Martnez
Martin José Agustin Siie Garreson e o S
Lifsta Beatric Goldiri L] e !
Patncia Bulrich
Marla Eugerva Estenssuro
Famanco Adcia lgezlas
St el Canena ] e el
Daniel Omar Castiisias
Juan Carfos Ramdn Pemen Maria
Mérica Elizsbelh R O mtahm Lein
besto Agusii Geto
Aol Prsee
Solscad Agular
Lucia Colina Suarez L] e B
Lia Mendez
Carlos Mariano Zamorana
Sivia baria Cuardari L] Sorars Dchvorry
7 Guilerma Alsjando Nelsan Tarapay
Juan Archioaldo Lanis
g Ve Aslorena Peres SUiTSz
Hilida Antorva Dominguez ] o
Carlos Alforsa Tomasa
Daniel Fernando Flmus i
Vama Lidia barra
Mercedes Mareh Del Pant l:‘ Juan Carlas Dante Gulle
Gritian Garios Hemin astilo
Inés Pacunaizky Viviana Guilermina Baatrz Carranza
Jusé Emesta Castiba L] Aniroe Fabirrn Suimind
Anabella Schiatfina
Sandra lizaboth Crar
Marcaln Aberio Gerez I:‘ A
Juan Carics eica
Pablo Martn Favlara
Patricla Izabel Beizan. [ g A I
Huga Wearciol Benier Escurra
Luke Marta Calcagno Maria Ce'este Mz Dougat
Eva Birhara Calaresu |:| Clautio Anfbal Ancracsti
Garkos Afredo Tartara
EIiin . Xa |:| Azucana Licea Marchioni
Ficerda Rail Gamordés
Garkas Aluera ieves
Lifana Ester Sanchez
Blanca Geaira Bermadez
Carlos Aberta Batala L] S aniagn Diowistn Fasett
Jullir Enrigue Cruciani
Julla Erricu Cracisn|
[t I et Vi L
Rubdn Dscar Sahoularn
Ana Raguel Melnik
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d. Modelo de Boleta “B”: Presidente y Vicepresidente de la Nacién
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Diputados Nacionales (Provincia de Buenos Aires y Ciudad

e. Modelos de Boleta “B”:

Autonoma de Buenos Aires)

e.l Provincia de Buenos Aires
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e.1 Ciudad Auténoma de Buenos Aires
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f. Modelo de Boleta “B”: Senadores Nacionales (Ciudad Autdnoma de Buenos Aires)
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